Wyrok Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim
wydany w dniu 23 lipca 2008 roku.

Teza:

1. Wladze korporacyjne maja prawo do wtasnej regulacji kwestii przedawnienia. Skoro
odpowiednie wladze polskiego zwiazku sportowego wprowadzity takie regulacje do
swoich aktow prawnych - to istnieje obowigzek ich zastosowania.

2. Zasada powinno by¢ stosowanie przepiséw obowiagzujacych w chwili popetnienia
czynu, za$ wyjatki od tej zasady moga by¢ stosowane o ile wprowadzono je w czasie,
gdy na mocy jeszcze obowiazujacych przepiséw - przedawnienie nie nastapito.

3. Korupcja i doping sa zbrodniami wobec uczciwej rywalizacji sportowej i powinny
byé bezwzglednie i bezzwlocznie scigane, a sprawcy tych czynéw winni ponosié
odpowiedzialnosé. Jednakze sciganie to powinno rozpocza¢ si¢ juz na etapie
zwigzkowego ksztaltowania przepisow antykorupcyjnych. Brak jednoznacznych i
czytelnych uregulowan w zakresie odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sprawia bowiem,
ze jedna z podstawowych zasad postepowania karnego - in dubio pro reo, moze by¢

skutecznie podnoszona przez podmioty naruszajace elementarne zasady fair play.

Trybunat w sktadzie:

Przewodniczaca - Romana Troicka-Sosinska
Arbiter - Andrzej Herman

Arbiter - Tomasz Kopoczynski

Protokolant - Katarzyna Grabska

Po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2008 roku, skargi Klubu (...) na orzeczenie (...) z dnia 2
kwietnia 2008 roku., na podstawie § 84 ust. 1 Regulaminu Trybunatu Arbitrazowego ds.
Sportu przy PKOI, orzeka:
1. uchyla orzeczenie (...)wydane w dniu 2 kwietnia 2008 roku i umarza postepowanie w
sprawie.
ustala wpis koncowy na kwote 4000zt
zobowigzuje Polski (...) do zwrotu na rzecz (...) kwoty 5.200z tytutem poniesionych

kosztéw postepowania - w tym 4000zt tytutem zwrotu wniesionego wpisu

Uzasadnienie
Wydziat Dyscypliny (...) (dalej WD) 16 stycznia 2008 r. wydat orzeczenie w sprawie o sygn.
akt WD/179/2007, w ktérym uznat Klub Sportowy (...) winnym popetnienia zarzucanych mu

deliktéw dyscyplinarnych, orzekajac jednoczesnie kare taczng zasadniczg degradaciji o jedng



klase rozgrywkowg oraz kare dodatkowg pozbawienia klubu szesciu punktow w rozgrywkach
sezonu 2008/2009 z tytutu nieprzestrzegania regulaminu dyscyplinarnego (...), a w
szczegdblnosci niedopetnienia obowigzku postepowania zgodnego z zasadami sportowego
zachowania przez wiceprezesa zarzadu Stowarzyszenia Sportowego (...) (bedacego
poprzednikiem prawnym KS (...) W. Sz., ktéry dopuscit sie czynow Kkorupcyjnych
zmierzajgcych do nieuczciwego ustalania wynikow 12 meczow w czasie od 21 sierpnia
2004r. do 11 maja 2005r., co wypetnia znamiona przewinienia przekupstwa sportowego (§ 9
ust. 10 pkt. | Regulaminu Dyscyplinarnego (...)) oraz przewinienie razgcego naruszenia
prawa (...) (§9 ust. 23 pkt. | RD (...)). Nadto WD postanowit ukaraé (...) karg zasadniczg
pieniezng w wysokosci 35.000,00 zt z tytutu niedopetnienia obowigzku dbania o dobre imie
(...) oraz o wiasciwy klimat wokoét (...), jak réwniez brak dbatosci o poziom moralno-
wychowawczy swoich dziataczy, zawodnikéw oraz pracownikéw przez wtadze klubu, ktére
zaniechaty czynnosci majacych na celu petne wyjasnienie i rozlicznie udziatu Klubu w tzw.
aferze korupcyjnej, w zwigzku z postepowaniem karnym obejmujacym dziataczy klubu co
sklada sie na przewinienie bedace razgcym naruszeniem prawa (...) (§9 ust.23 pkt. | RD
(...)). WD postanowit nadaé¢ wyzej wspomnianym karom wykonalnos¢ od sezonu
(...)2008/2009.

Z uzasadnienia orzeczenia wynika, ze WD rozpoczat postepowanie w sprawie (...) na
podstawie decyzji wydanej w dniu 20 grudnia 2007r., w zwigzku z materiatami otrzymanymi
od Prokuratury Okregowej we W. prowadzacej sprawe korupcji w polskiej (...). Przestankag
wszczecia postepowania bylo uzasadnione podejrzenie popetnienia  przewinien
dyscyplinarnych zwigzanych z procederami korupcyjnymi dotyczacymi 12 meczow. W
odpowiedzi na wezwanie WD do ustosunkowania sie do zarzutéw, Klub 3 stycznia 2008r.
ztozyt dwa pisma, w ktérych odcinat sie od dziatan W. Sz. oraz wskazat na zmiany
organizacyjne Klubu. Po zapoznaniu sie przez przedstawicieli (...) z materiatami
dostarczonymi przez Prokurature, odbyto sie posiedzenie WD z udziatem przedstawicieli
obwinionego Klubu, na ktérym przedstawiciele (...) uznali, ze rozmiar niepodwazalnych
zarzutéw korupcyjnych skfania Klub do ztozenia wniosku o dobrowolne poddanie sie karze
finansowej w wysokosci 50.000,00 zt oraz pozbawienie 8 punktow, ktdre to stanowisko Klub
podtrzymat w pidmie z dnia 15.01.2008r. Na posiedzeniu w dniu 16.01.2008r.
przewodniczacy WD przedstawit uzgodnione stanowisko okreslajgce minimalny wymiar kary
na poziomie degradacji. Klub nie zgtosit zadnych wnioskow dowodowych, po czym
posiedzenie zostato zamkniete oraz ogtoszono orzeczenie.

Ocenie WD podlegaty materiaty dowodowe przedstawione przez prokurature, w tym wyciag z
prokuratorskiego postanowienia o przedstawieniu W. Sz. zarzutdw oraz wyciagi z wyjasnien
9 innych podejrzanych. Analiza materiatu dowodowego pozwalata przyjaé, ze caty proceder

korupcyjny byt skoncentrowany na wreczaniu korzysci majatkowych oraz sktadaniu obietnicy



wreczenia korzysci sedziom oraz obserwatorowi (...) przy szczegélnym udziale W. Sz. i l. G.,
ktéry nastepnie korumpowat sedziow oraz obserwatorow w meczach z udziatem (...).
Zeznania obwinionych byly spdéjne i uzupetniaty sie. Proceder korupcyjny zostat uznany
przez przedstawicieli obwinionego Klubu, a tym samym zarzut z punktu pierwszego
orzeczenia byt zdaniem WD uzasadniony. W zakresie zarzutu opisanego w punkcie drugim
orzeczenia, WD stwierdzit, ze dziatania W. Sz. oraz T.G., ktorzy byli pracownikami Klubu, z
catg pewnoscig razgco naruszyty fundamentalne normy Statutu (...), a zgodnie z § 1 ust.4
RD (...), kluby ponoszg odpowiedzialno$¢ za zachowanie swoich zawodnikow, dziataczy,
kibicéw oraz innych os6b petnigcych funkcje podczas meczu na zlecenie klubu lub (...), a
wiec w szczegolnosci ponoszg odpowiedzialno$é dyscyplinarng za dziatania dokonywane
przez nie w imieniu i na rzecz klubu. Odnoszac sie do wymiaru kary WD uzasadnit, ze
przewinienie korupcyjne jest jednym z najbardziej godzacych w podstawowe zasady (...), co
potwierdza réwniez statut (...), ktérego (...) jest cztonkiem. Abstrahujac od pozytywnych
zmian organizacyjnych w Klubie, bezsporny jest fakt aktywnego uczestnictwa obwinionego
Klubu w procederze korupcyjnym oraz fakt wypaczenia ostatecznego wyniku rozgrywek o
mistrzostwo Il ligi. WD uznal, ze zmiana witadz w Klubie nie moze by¢ czynnikiem
tagodzgacym odpowiedzialnos¢. Orzeczenie degradacji o jedng klase rozgrywkowg jest
wedtug WD minimalng karg, jaka jest przewidziana za proceder korupcyjny w Regulaminie
Dyscyplinarnym (...). Wniosek klubu o dobrowolne poddanie sie karze, w rozmiarze
wskazanym przez Klub nie moégt w peini podlegaé akceptacji z uwagi na rozmiar
zarzucanych klubowi czynéw korupcyjnych.

Od powyzszego orzeczenia, KS (...)odwotat sie do (...) Obwiniony Klub opart odwotanie na
oSmiu zarzutach. Zarzucat orzeczeniu brak waznosci, z powodu wydania go przez
nieuprawniony do tego organ, czyli WD, a nie Komisje Dyscyplinarng Ekstraklasy, powotujgc
sie na RD (...), brak kompetencji WD w tej sprawie z powodu braku zastosowania §12 ust.2
pkt. 5 RD (...) oraz wydanie orzeczenia przez osoby nieuprawnione, ze wzgledu na brak
zgodnego z prawem powotania cztonkéw WD. Ponadto Klub zarzucit uptyw terminu
przedawnienia przewinien, powotujgc sie na uchwate (...) nr VIII/65 z dnia 10 maja 2007r. W
zakresie punktu drugiego orzeczenia Klub zarzucit zastosowanie art. 18 §1 pkt. 2 oraz pkt. 4
Statutu (...) oraz § 9 ust. 23 pkt. 1 RD (...), pomimo tego, ze przepisy te, wedtug skarzacego,
nie zawierajg dostatecznie sprecyzowanych znamion przewinienia dyscyplinarnego, by moc
stanowiC¢ podstawe odpowiedzialnosci dyscyplinarnej oraz nie znajdujg zastosowania w
sprawie. Klub twierdzi rowniez, Zze naruszono zasady prowadzenia postepowania
dowodowego przez oparcie orzeczenia w catosci na materiale dowodowym pochodzacym z
innego postepowania, a takze ze naruszono prawo do obrony obwinionego oraz zasade

domniemania niewinnosci.



W zwigzku z podniesionymi zarzutami skarzacy klub wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania albo o uchylenie orzeczenia w
zakresie punktu pierwszego oraz umorzenie postepowania w tym zakresie oraz o zmiane
zaskarzonego orzeczenia w zakresie punktu drugiego poprzez uznanie obwinionego za
niewinnego popetnienia przewinienia. (...)

(...) w orzeczeniu z dnia 2 kwietnia 2008r. uznat odwotanie za czeSciowo uzasadnione.
Trybunat postanowit zmieni¢ zaskarzone orzeczenie w czesci dotyczacej punktu 2 gdyz
uznat racje obwinionego Klubu i umorzyt postepowanie w tym zakresie oraz oddalit
odwofanie w pozostatej czesci jako bezzasadne. (...) uznal, ze zarzut odwotujgcego
dotyczacy niewtasciwosci jest nietrafny, poniewaz WD (...) byt uprawnionym organem do
prowadzenia postepowan dyscyplinarnych w sprawach szczegodlnie waznych, na podstawie
umowy miedzy (...) a (...) SA z dnia 12 sierpnia 2005 r. w sprawie podziatu kompetencji. Z
umowy tej wynika, ze sprawa szczegolnie wazna moze by¢ przekazana do rozpoznania WD
na podstawie decyzji Zarzadu (...). Taka uchwata nr 10/75 z dnia 13 lipca 2006r., udzielita
stosownej kompetencji WD. (...)

Chybiony jest takze wedtug (...) zarzut przedawnienia przewinien Klubu, albowiem przepis §
5 ust. 16a Regulaminu Dyscyplinarnego (...), na ktéry powotuje sie skarzacy, utracit moc z
dniem zmiany przepisoéw statutu (...), czyli dniem 7 grudnia 2005r. Zgodnie z § 55 ust. 1
Statutu (...) obowigzujacego od 7 grudnia 2005r. nie mozna wszcza¢ postepowania
dyscyplinarnego po uptywie 2 lat od daty ujawnienia zdarzenia stanowigcego przewinienie
dyscyplinarne, jednakze nie pézniej niz 5 lat od dnia tego zdarzenia. (...). Uchwata Zarzadu
(...) nr VIII/65 z 10 maja 2007r. wprowadzita nieprzedawnialno$¢ przewinien korupcyjnych
dopiero z dniem 9 pazdziernika 2007r. tj. od dnia uprawomocnienia sie zmian w statucie (...),
jednakze owa nieprzedawnialno$¢ dotyczy rowniez tych, ktérzy w dacie wejscia w zycie tej
uchwaty mogli jeszcze podlega¢ odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, ktére to kryterium swoim
dziataniem obwiniony klub wypetnit.

(...) orzekt, ze bezpodstawny jest takze zarzut pozbawienia obwinionego Klubu prawa do
obrony. Klub byt reprezentowany przez profesjonalnych petnomocnikéw, miat prawo
zapoznac sie z dokumentacjg sprawy zarowno przed pierwsza jak i drugq instancjg. Klub nie
ztozyt na posiedzeniu w dniu 16 stycznia 2008r. zadnych wnioskow dowodowych, a majac na
uwadze brak autonomii tej czesci postepowania dotyczacego dobrowolnego poddania sie
karze, powinien zgtosi¢ wnioski dowodowe, chocby z ostroznosci procesowej. Organ |
instancji nie majgc obowigzku oczekiwania na aktywnos¢ obwinionego Klubu podjat decyzje
o nieuwzglednieniu wniosku ztozonego w trybie § 2la RD (...). Nietrafny jest rowniez zarzut
dotyczgcy wadliwosci materiatu dowodowego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia w
sprawie. § 21 ust. 4 RD stanowi, iz orzeczenie moze by¢ wydane w oparciu o raport

sedziego gtdwnego, asystenta, obserwatora i delegatéw na mecz, jak rowniez na podstawie



innych dokumentéw, co wyklucza zarzut klubu méwigcy o braku dokumentow. W
postepowaniu dyscyplinarnym przed organem |l instancji istnieje konstrukcja prekluzji
dowodowej co oznacza, ze przedstawiajgc nowy dowdd, albo powotujgc sie na jakis nowy
fakt klub musi udowodnic, ze nie bytlo mozliwe ich przedstawienie przed organem | instanciji.
Obwiniony znat tre$¢ i forme dokumentdéw, w oparciu o ktére orzekat WD i nie skfadat w tym
zakresie zadnych wnioskéw, ani zarzutéw. Wazne jest takze to, ze kopie przedstawione
klubowi podczas postepowania byly tozsame, z potwierdzonymi za zgodnosé z oryginatem
dokumentami przedstawionymi przez prokurature w postepowaniu przed | instancja.
Prokuratura jest odpowiedzialna za forme i tres¢ w jakiej przedstawia dowody WD. Materiat
dowodowy posiadany przez WD byt uzyskany legalnie, przez uprawnione do tego organy. Sg
wsréd materiatdw  réwniez przestuchania podejrzanych sktadane pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania. (...). Materiaty pochodzace z postepowania
karnego majg za zadanie udowodni¢ wine oraz fakt popetniania przestepstwa, natomiast
postepowanie dyscyplinarne oparte jest na innych zatozeniach i elementem wyznaczajacym
odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng sg rowniez inne, poza popetnieniem przestepstwa,
okolicznosci. WD nie miat obowigzku procedowaé na podstawie KPK, gdyz nic takiego nie
wynika ani z ustawy o sporcie kwalifikowanym, ani z zadnego przepisu RD (...).
Postepowanie dyscyplinarne jest autonomiczne.

Pomimo braku zarzutu niewspdtmiernosci kary zasadniczej, wymierzonej w punkcie
pierwszym orzeczenia | instancji (...), z racji miarkowania wymiaru kary ze wzgledu na jej
legalnos¢ i celowos$é, rozwazyt ponownie ten aspekt, podtrzymujgc orzeczenie WD w tym
zakresie. Wymiar kary dodatkowej byt badany jedynie, ze wzgledu na brak zarzutu, pod
katem legalnoéci, co potwierdzito jego prawidtowos¢. Majac powyzsze na uwadze, Trybunat
uznat, iz brak jest podstaw do podwazania rozstrzygniecia zawartego w punkcie | orzeczenia
WD (...) z dnia 16 stycznia 2008r.

W odniesieniu do drugiego punktu orzeczenia WD (...) zdecydowat uznac racje obwinionego
Klubu. Jako uzasadnienie podat brak okreslenia ram czasowych wystepowania naruszenia
Statutu (...),brak sprecyzowania w jakim stopniu naruszeniami tymi obcigzone sg byte, a w
jakim obecne witadze klubu, a takze brak ustalen, w ktorym momencie aktualne wiadze
posiadty wiedze o przestepczym procederze klubu. Zarzucone dziatania nie sg
sprecyzowane, ani umotywowane w dostateczny sposéb. Przewinienia okreslone zarzutem z
punktu drugiego orzeczenia WD nie mogq sie pokrywac¢ z zarzutami bedacymi podstawg
obwinienia w punkcie pierwszym orzeczenia. Dopiero opis konkretnych dziatah konkretnych
przedstawicieli obwinionego pozwolitby na niebudzace watpliwosci ustalenie, czy naruszyli
oni statut (...), a jezeli tak to czy razgco i w jakim stopniu. Dopiero takie ustalenia pozwolityby

na natozenie kary.



Skargg z dnia 29 kwietnia 2008r. KS (...) zaskarzyt ww. orzeczenie (...) do Trybunatu
Arbitrazowego przy PKOI.

Skarzacy zarzucit (...) razace naruszenie statutéw i regulaminéw korporacyjnych, tj. art. 48 §
3 oraz art. 43 Statutu (...) poprzez ich niezastosowanie, co skutkowato nieuwzglednieniem w
orzeczeniu (...) zarzutu dotyczacego wydania przez WD (...) orzeczenia | instancji przez
osoby niebedace formalnie czlonkami tego organu oraz § 5 ust 16a RD (...) poprzez jego
niezastosowanie oraz § 55 ust 1 Statutu (...) poprzez jego zastosowanie pomimo, iz
postanowienie to nie znajduje zastosowania w niniejszej sprawie, co skutkowato
nieuwzglednieniem w orzeczeniu (...) zarzutu przedawnienia. Ponadto strona skarzaca
zarzucita orzeczeniu (...) razace naruszenie prawa, w tym rangi konstytucyjnej, poprzez ich
niezastosowanie, co skutkowato nieuwzglednieniem w orzeczeniu (...) zgtoszonych przez
obwinionego zarzutéw dopuszczenia sie przez WD (...) szeregu razacych nieprawidtowosci
dotyczacych sposobu procedowania w niniejszej sprawie, ktére miaty wptyw na wynik tego
postepowania. W zakresie powyzszym obwiniony klub zarzuca nieprzeprowadzenie przez
WD postepowania dowodowego w sprawie, wskutek oparcia sie w catosci na materiatach
pochodzacych z innego postepowania oraz naruszenie zasady prawa do obrony
obwinionego oraz naruszenie zasady domniemania niewinnosci. W zwigzku z powyzszym
Klub wnosit o uchylenie zarzutu dyscyplinarnego przekupstwa sportowego i razgcego
naruszenia prawa (...), zawartego w zaskarzonym orzeczeniu w pkt. 2 tego orzeczenia, jak i
orzeczenia pierwszej instancji, wydanego przez WD oraz o umorzenie postepowania w tym
samym zakresie, bgdz tez przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez wiasciwy
organ | instanciji.

Wedtug Klubu powyzsze zaniechania organdéw (...) majg istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia oraz dla prawomocnosci orzeczenia.

(...) wnidést nadto o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia w zakresie pkt. 2 tego
orzeczenia, z uwagi na fakt, ze jego wykonanie moze spowodowaé nieodwracalng szkode po
stronie (...), o przeprowadzenie dowodu z zeznah $wiadkéw A. K. oraz M. F. oraz o
zasadzenie od (...) na rzecz Klubu kosztéw niniejszego postepowania oraz kosztow
zastepstwa procesowego petnomocnika obwinionego, stosownie do nakfadu pracy.

W uzasadnieniu skargi Klub uzasadnit wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
orzeczenia, nieodwracalng i niemozliwg do powetowania szkodg w wielkim rozmiarze, ktéra
to mogtaby powsta¢ w przypadku wykonania orzeczenia. Skarzacy argumentuje to utratg
przychodéw z tytutu praw telewizyjnych, marketingowych i reklamowych, spadku wartosci
druzyny oraz utratg innych wptywow, tacznie liczonych w milionach ztotych. Klub akceptuje
stanowisko (...) wyrazone w pkt. 1 orzeczenia (...).(...) przekonujg takze argumenty (...)
przemawiajgce przeciwko tezie postawionej przez Klub w odwotaniu o wydaniu orzeczenia

WD (...) przez niewtasciwy organ, tj. przez WD (...) w miejsce Komisji Dyscyplinarnej



Ekstraklasy i w tym zakresie rezygnuje z dalszego podnoszenia zarzutéw opisanych w pkt. 1

i 2 odwotania.

Klub kwestionuje jednakze tre$¢ orzeczenia (...) w czesci okreslonej w pkt. 2, podtrzymujac

zarzuty i argumenty przedstawione w odwotaniu.

Odnoszac sie do zarzutu wydania orzeczenia WD (...) przez osoby niebedgce formalnie

cztonkami WD (...), obwiniony stwierdzit, ze cztonkowie WD zostali powotani z uchybieniem

obowigzujacych procedur tj. brak informacji o powotaniu w komunikatach (...), brak
podpisanych przez powotanych przez kuratora cztonkow WD "zobowigzan do zachowania
poufnosci" majgcych stanowi¢ warunek wejscia w zycie decyzji kuratora (...), o powotaniu
nowych czionkéw w sktad WD (...), nie zostaty Klubowi udostepnione do wgladu oryginalne
dokumenty powotania z 13.02.2007 r. oraz z 22.02.2007 r. na cztonkéw WD (...). Do tej pory
tez nie zostaly zaprezentowane Klubowi chocby kopie wspomnianych ,zobowigzan do
zachowania poufnosci”. W tej sytuacji Klub powziat watpliwosci czy w ogdle zostaty wydane

wymienione decyzje kuratora (...), czy zostaty wydane w okresie pomiedzy 22.01.2007 r. a

2.03.2007 r. jesli zostaty wydane, to czy weszly one w zycie.

Wskutek zaistniatych watpliwosci KS (...) ztozyt w dniu 4.04.2008r. wniosek do Prokuratury

Rejonowej W. Na dzien 29.04.2008 r. postepowanie to nadal byto w toku. Kopia wniosku

znajduje sie w aktach sprawy. Co wiecej Klub poddaje w watpliwos¢ prawidlowosé

utworzenia (...), a co za tym idzie legalnos¢ wydawanych przez niego orzeczen, ze wzgledu
na fakt, iz jest on powotany decyzjgq Zarzadu (...) ktéry wydawat te decyzje w niepetnym
sktadzie 32 osob - w skutek dymisji 3 cztonkdw.

Nastepnie Klub zwalczat argumenty przedstawione w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia

(...) w czedci dotyczacej przedawnienia, twierdzac, iz podniesiony przez Klub zarzut

przedawnienia nalezy uzna¢ za uzasadniony i udowodniony; uzasadniajac swoje stanowisko

nastepujgco:

¢ ostatni ujawniony czyn korupcyjny zostat popetniony 11.05.2005r.,

e okres przedawnienia wyznaczata wtedy tres¢ § 5 ust. 16a RD (...) (,nie mozna wszczgé
postepowania dyscyplinarnego po uptywie 2 lat od zdarzenia stanowigcego podstawe
jego wszczecia "),

e (...) powotuje sie na postanowienie § 55 ust. 1 Statutu (...) (nie mozna wszczac
postepowania dyscyplinarnego po uptywie 2 lat od daty ujawnienia zdarzenia bedgcego
przewinieniem dyscyplinarnym, jednakze nie pozniej niz w ciggu 5 lat od dnia tego
zdarzenia), ktére obowigzywato w okresie od 7 grudnia 2005 r. do 8.05.2007 r.,

e wobec powyzszego § 55 ust. 1 Statutu (...) obowigzywat w okresie juz po rzekomym
popetnieniu czynéw przekupstwa korupcyjnego i przed ujawnieniem ostatniego z tych
czyndw, co nastgpito — zgodnie z niekwestionowanym przez Klub twierdzeniem (...) —
29.11.2007r.;



e postepowanie dyscyplinarne przeciwko KS (...) zostato wszczete 20.12.2007 r.

e w dniu 29.11.2007r., jak i w dniu 20.12.2007 r. kwestie przedawnienia deliktow
dyscyplinarnych w (...) normowat ponownie przepis § 5 ust. 16a RD (...), gdyz nigdy nie
zostat formalnie uchylony. Nigdy, zatem nie stracit swej mocy obowigzujacej, lecz jego
stosowanie zostato wytgczone na skutek niezgodnoéci z aktem normatywnym wyzszego
rzedu, czyli z § 55 Statutu (...),

e w zwigzku z tym z chwilg uchylenia § 55 ust. 1 Statutu (...), nieuchylony nigdy § 5 ust.
16a RD (...) ponownie stat sie jedyng podstawg normatywng regulujgacg zagadnienie
przedawnienia deliktéw dyscyplinarnych.

Podsumowujgc powyzsze skarzgcy wnioskuje, iz norma wyrazona w § 5 ust. 16a RD (...),

wyznaczajgca 2-letni okres przedawnienia, obowigzywata:

e W czasie rzekomego popetniania deliktow korupcyjnych przez wiceprezesa
Stowarzyszenia Sportowego (...). — W. Sz., w tym ostatniego z nich, popetnionego
jakoby w dniu 11.05.2005 r.,

e W czasie ujawnienia tych czynow,

e W czasie wszczecia przeciwko KS (...) postepowania dyscyplinarnego.

Petnomocnik wyprowadzit nastepnie konkluzje, iz postepowanie dyscyplinarne, wszczete w

dniu 20.12.2007 r., wobec KS (...) z tytutu przekupstw sportowych popetnionych jakoby

przez wiceprezesa tego klubu w okresie od 21.08.2004 r. do 11.05.2005 r. mogto by¢

wszczete najpozniej w okresie od 21.08.2006 r. do 11.05.2007 r.

W ocenie Klubu konkluzja ta pocigga za sobg konieczno$¢ uchylenia orzeczenia (...) oraz

orzeczenia WD (...) i umorzenie postepowania w sprawie.

Dalej Klub stwierdzit, iz trafnosci przedstawionej interpretacji prawa (...) nie zmienia przy tym

wzglad na uchwate kierunkowg

(...) nr VIII/65, podjeta przez Zarzad (...) 10 maja 2007 r., ktéra weszta w zycie 9.10.2007 r.

czyli w dniu uprawomocnienia sie postanowienia sadu dokonujgcego rejestracji zmiany

Statutu (...). Skarzacy twierdzi, iz wyrazona w owej uchwale wola zrezygnowania z instytuciji

przedawnienia korupcyjnych przewinieh dyscyplinarnych nie zostata skutecznie wcielona w

zycie, gdyz nie zostata implementowana do Statutu (...).

Dla umocnienia swojego stanowiska skarzacy Klub powotat zasady prawa korporacyjnego:

e najwyzszym prawem 0sob prawnych typu korporacyjnego, w tym stowarzyszen, a wiec i
stowarzyszen kultury fizycznej, jest statut, ktéry dodatkowo musi byé zgodny z
bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa powszechnego;

e korporacyjne akty normatywne takie, jak: regulaminy, uchwaty organéw, w tym zarzadu,

muszg by¢ zgodne ze statutem oraz przepisami bezwzglednie obowigzujacymi;



e zaden organ korporacji, w tym zarzad, a wiec takze i Zarzad (...) nie moze podejmowaé
dziatan, w tym uchwat, ktére bytyby sprzeczne lub tylko niezgodne ze statutem;

e podstawowym warunkiem obowigzywania jakichkolwiek przepisow prawa, w tym takich
przepisow, jak wewnatrz-organizacyjne przepisy stowarzyszenia kultury fizycznej, jest ich
ogtoszenie w sposob zapewniajacy mozliwos¢ zapoznania sie z ich trescig;

Petnomocnik Klubu nadmienit dodatkowo, iz zgodnie z art. 39 ustawy o sporcie

kwalifikowanym, odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna realizowana jest w trybie i na zasadach

ustalonych w regulaminach zwigzkéw sportowych, a zatem nie w innych dokumentach

wewnatrz-organizacyjnych, poza statutem - co wynika z ogolnych zasad prawa o

stowarzyszeniach.

Skarzacy zwraca uwage rowniez na fakt, iz uchwata Zarzadu (...) z 10.05.2007 r. ktéra

weszta w zycie 9.10.2007 r., nie mogta po uplywie przedawnienia karalnosci przewinien

dyscyplinarnych dziata¢ wstecz i stosowaé sie do przedawnionych czynéw. Powotuje sie on
przy tym na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 25.05.2004 r., (SK 44/2003r. OTK zZU

2004/5A poz. 46).

Trybunat Konstytucyjny uznat, ze interwencja ustawodawcy polegajaca na wprowadzeniu

dtuzszych terminéw przedawnienia karalnosci nie stanowi naruszenia zasady lex retro non a

git, o ile nie jest odnoszona do sytuacji, w ktérych termin przedawnienia juz uptynat.

Nastepnie Klub uzasadniajgc zarzuty nieprzeprowadzenia przez WD postepowania

dowodowego w sprawie, wskutek oparcia sie w catoéci na materiatach pochodzacych z

innego postepowania, jak réwniez zarzuty naruszenia prawa do obrony obwinionego i

zasady domniemania niewinnosci podnosi, iz:

e postepowanie dyscyplinarne przed WD (...) podlega podstawowym regutom procesowym
przewidzianym w KPK (mimo braku odestania w ustawie o sporcie kwalifikowanym),
powotujac sie na stanowisko doktryny i orzecznictwo SN konkluduje, iz btedne jest
stanowisko (...), ktéry wycigga fatszywy wniosek o braku obowigzku stosowania
przepisow KPK w postepowaniu dyscyplinarnym w (...).

e w ramach postepowania karnego i postepowan dyscyplinarnych niezbedne jest
zapewnienie obwinionemu praw i gwarancji stuzacych zabezpieczeniu jego interesow,
majac tu na mysli zasade domniemania niewinnosci obwinionego i powotujac sie poglady
doktryny i orzecznictwo konstatuje, ze ciezar obalenia domniemania niewinnosci
spoczywa wylgcznie na organach prowadzacych postepowanie. Powotujac sie na
cytowany wczesniej wyrok TK (K 41/97, OTK 1998, nr 7, poz. 117), Klub podnosi, ze
zasada domniemania niewinnosci obwinionego, stanowi istote funkcji ochronno-
gwarancyjnej dla obwinionego i zasada ta, bez Zadnych ograniczen odnosi sie do
postepowania dyscyplinarnego. W zwigzku z powyzszym skarzacy wnioskuje, iz w

postepowaniu dyscyplinarnym muszg by¢ respektowane takze takie fundamentalne
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zasady postepowan o charakterze represyjnym, jak: nullum crimen sine lege (art. 42 ust.
1 Konstytucji RP), lex retro non agit (art. 42 ust. 1 Konstytucji RP), in dubio pro reo (art.
42 ust. 3 Konstytucji RP), prawo do obrony, w tym prawo do korzystania z pomocy
obroncy oraz prawo do zapoznawania sie¢ ze wszystkimi materiatami i dowodami
zgromadzonymi w sprawie, a takze prawo do sktadania wiasnych wnioskéw
dowodowych, prawo do wyroku (orzeczenia) wydanego przez niezalezny i bezstronny
organ, z czym wigze sie konieczno$¢ zapewnienia wystepowania w postepowaniu
dyscyplinarnym trzech rol procesowych: strony oskarzycielskiej, obwinionej i
niezaleznego od nich organu rozstrzygajgcego sprawe i ferujgcego orzeczenia.
e W niniejszej sprawie nie tylko WD (...), ale rowniez (...) nie respektujg zalecen ptyngcych
z ustaleh poczynionych przez Sad Najwyzszy, a zwtaszcza Trybunat Konstytucyjny.
Klub wskazat na istotng wade systemowg postepowania dyscyplinarnego prowadzonego
przez WD (...), tj. charakter inkwizycyjny tego postepowania, argumentujac nastepujgco:
a) brak instytucji rzecznika dyscyplinarnego (oskarzyciela). WD (...) peini jednoczesnie dwie
wykluczajgce sie wzajemnie role procesowe: oskarzyciela i sgdu. Dodatkowo skarzacy
zauwaza, ze potgczenie w ramach WD (...) dwdch rol procesowych z natury rzeczy znacznie
ogranicza mozliwo$¢ bycia bezstronnym sedzig, gdyz bezstronna, niezalezna ocena
zebranego w sprawie materialu dowodowego dokonywana przez WD (...) jako sedziego,
mogtaby powodowac ,przegrang" WD (...) jako oskarzyciela.
b) z gwarancji procesowych dla obwinionego przewiduje sie tylko prawo do udziatu w
posiedzeniu oraz prawo do skfadania wyjasnien, przy czym, cho¢ posiedzenia sg z zasady
jawne dla obwinionego, to zasada jawnosci nie odnosi sie do postepowania dowodowego,
ktére moze by¢ w catosci lub w czesci przeprowadzone bez obecnosci i powiadamiania
obwinionego.
Skarzacy odwotuje sie w tym punkcie do zataczonej do akt sprawy opinii prof. H. I,
poddajacej krytyce unormowania trybu postepowania dyscyplinarnego w RD (...).
Podsumowujac, Klub konkluduje, iz w postepowaniu dyscyplinarnym w (...) nie udziela sie
gwarancji procesowych obwinionemu i to nawet tych najbardziej podstawowych, jak prawo
do obrony i zasada domniemania niewinnosci. Nastepnie skarzacy powraca do stwierdzenia,
iz WD (...), oraz (...) nie respektujg zalecen ptyngcych z ustalen poczynionych przez Sad
Najwyzszy; a zwtaszcza Trybunat Konstytucyjny.
W odniesieniu do postawionych przez Klub zarzutéw naruszenia jego prawa do obrony oraz
istotnych nieprawidtowosci w zakresie postepowania dowodowego, (...) ograniczyt sie
jedynie do stwierdzenia, ze skoro Klub mogt zapozna¢ sie z aktami postepowania i byt
reprezentowany przez profesjonalnych petnomocnikéw, to oznacza to, ze prawo do obrony
nie doznato zadnego szwanku oraz ze, nietrafny jest zarzut dotyczacy wadliwosci materiatu

dowodowego.
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(...) pomingt okolicznos¢, ze Klub po raz pierwszy uzyskat prawo wglgdu do materiatéw w
dniu, w ktérym odbyto sie pierwsze posiedzenie WD (...), tj. w dniu 3.01.2008 r., w zwigzku,
z czym KS (...) nie byt w stanie przedstawi¢ na tym posiedzeniu jakichkolwiek dowodow czy
wnioskéw dowodowych. Na posiedzeniu tym nie dyskutowano o poszczegdlnych zarzutach,
lecz od razu przystgpiono do ustalenia wysokosci kary, ktorg powinien poniesé obwiniony.
Klub zatem argumentuje, ze jezeli w toku jednego posiedzenia miat zapoznaé¢ sie z
materiatem dowodowym zebranym w sprawie oraz dyskutowaé¢ nad wymiarem kary, to staje
sie oczywiste, ze obwiniony nie miat szans na podjecie obrony.

Skarzacy twierdzi rowniez, iz nie jest prawda, wbrew twierdzeniom organdéw orzeczniczych
(...) obu instancji, ze nie sktadat w czasie postepowania przed WD (...) jakichkolwiek
wnioskéw i zarzutdw. Na posiedzeniu 16.01.2008 r. obwiniony zgtosit potrzebe
przeprowadzenia dodatkowych dowodow w sprawie i zapowiedziat, ze wnioski dowodowe
zostang zgtoszone niezwlocznie. Propozycji tej WD (...) nie uwzglednit. W czasie
posiedzenia WD w dniu 16.01.2008 r. Przewodniczacy WD (...) przedstawit uzgodnione
stanowisko organu dyscyplinarnego  okreslajgce  minimalny  akceptowany  prog
odpowiedzialnosci w postaci kary degradacji, po czym zamknagt posiedzenie i ogtosit
orzeczenie. Wedtug petnomocnika skarzacego, WD naruszyt zasade domniemania
niewinnosci, i zasade prawdy obiektywnej, (...). Odnoszac sie do postepowania przed (...),
skarzacy wskazuje na fakt, iz wzgledy powyzsze uszty uwadze tego organu, w opinii, ktérego
obwiniony powinien byt, chociazby z ostroznosci procesowej, ztozy¢ od razu wszystkie
wnioski dowodowe, gdyz organ pierwszej instancji "nie miat obowigzku oczekiwa¢ na takie
wnioski". Dodatkowo, zdaniem (...), z uwagi na zasade lojalnosci miedzy strong
postepowania a organem dyscyplinarnym oraz ze wzgledu na tzw. "prekluzje dowodowq"
odwotujacy sie, podnoszac nowy fakt lub dowdd, musi jednoczeédnie udowodnié; ze nie byto
mozliwe jego przedstawienie w postepowaniu przed organem pierwszej instanc;ji.

Zdaniem skarzgcego stanowisko to w sposdb oczywisty pozostaje w sprzecznosci z trescig
prawa do obrony, gdyz - jak twierdzi pethomocnik - wynika z tego, ze obwiniony — ze
wzgledu na lojalnos¢ w stosunku do WD (...) — w zasadzie w ogodle nie powinien sktadac
whnioskéw dowodowych, ani tez nie powinien kwestionowa¢ w postepowaniu odwotawczym
tego, ze ztozenie takich wnioskéw w toku pierwszej instancji mu uniemozliwiono.

Skarzacy zarzuca (...) zignorowanie okolicznosci, ze obwiniony w toku postepowania przed
WD (...) nie miat mozliwosci zapoznania sie z catoksztattem akt sprawy. Klub wskazuje, iz
7.03.2008r. zostat udostepniony obwinionemu niekompletny zestaw materiatow, gdyz nie
obejmowat akt postepowania prokuratorskiego, na ktorych postepowanie zostato oparte.
Dostep do tych materialtow obwiniony uzyskat dopiero po zakonczeniu postepowania
dyscyplinarnego w pierwszej instancji, tj. w dniach 25 i 26.03.2008 r., a wiec na tydzien przed

terminem posiedzenia (...) i to jedynie przez okres dwoéch dni. W ocenie obwinionego,
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dziatania WD (...) miaty na celu uniemozliwienie obwinionemu dostepu do akt sprawy, co
stanowi razace naruszenie prawa do obrony. Klub zwraca uwage na fakt, Zze w okresie od 11
lutego 2008 r. do 12 marca 2008 r. wielokrotnie sktadat wnioski do WD o udostepnienie akt
sprawy a nastepnie wnioski te ponawiat; piszac w tej sprawie pisma do (...) (kopie pism z
20.03.2008 r. i 1.04.2008 r., znajdujg sie w aktach sprawy). Konkludujgc; nie znajac
materialtdbw dowodowych zgromadzonych przez WD (...), Klub nie byt w stanie podja¢
skutecznej obrony przed stawianymi mu zarzutami. Nastepnie (...) zarzuca (...), iz nie uznat
za istotne tego, ze 3.01.2008 r. obwinionemu pokazano, nie akta postepowania
prokuratorskiego, lecz jedynie wydruki z zapisu komputerowego, nieopatrzone w zadnym
podpisem, pieczecig czy znakiem prokuratury.

W kolejnej czesci skargi, petnomocnik podwazyt podstawe dowodowg orzeczenia WD (...),
argumentujac, iz analiza akt sprawy udostepnionych w koricu obwinionemu w dniach 25 i 26
marca 2008 r. wykazata, ze podstawe wydania orzeczenia WD (...) stanowity wspomniane
wydruki z zapisu komputerowego, a nie akta postepowania prokuratorskiego, o ktére WD
(...) zwrécit sie do prokuratury dopiero 4.02.2008 r., a ktore zostaly dostarczone
Przewodniczacemu WD (...) dopiero w dniu 13.02.2008 r., a zatem po wydaniu orzeczenia
WD (...).

Skarzacy nastepnie podnosit, iz nieopatrzone podpisami czy pieczeciami wydruki z zapisu
komputerowego, w ogdle nie majg waloru dokumentéw, w szczegdlnosci zas waloru
dokumentéw urzedowych i wobec tego nie mogag stanowi¢ dowodu w jakimkolwiek
postepowaniu, w tym w postepowaniu dyscyplinarnym w (...).

Kolejnym zarzutem skarzacego jest nie uwzglednienie przez (...) zarzutu wydania
orzeczenia WD (...) na podstawie "nie- dokumentéw", co dowodzi, ze (...) sam naruszyt
przepisy RD (...). Wywdd ten Klub opiera na analizie § 21 pkt. 4 Regulaminu
Dyscyplinarnego (...), ktéry stanowi, ze orzeczenie w postepowaniu dyscyplinarnym moze
by¢ wydane na podstawie raportu sedziego gtdwnego, asystenta, obserwatora i delegatéw
na mecz, jak réwniez na podstawie innych dokumentéw. (...)

Skarzacy zarzuca nastepnie (...), iz nie zwrécit takze uwagi na to, ze - jak wynika z analizy
akt, przeprowadzonej w dniach 25 i 26.03.2008 r. przez petnomocnikow KS (...) - po
wigczeniu akt postepowania prokuratorskiego do akt sprawy prowadzonej przeciwko KS (...)
z akt tej sprawy zniknety zarazem wspomniane wydruki z zapisow komputerowych, na
ktorych de facto opierat sie WD (...).

Klub zarzuca roéwniez (...) celowe manipulowanie zawartoscig akt, argumentujgc, iz
Przewodniczacy (...) poinformowat cztonkdéw zarzadu KS (...) oraz petnomocnikow
obwinionego o tym, ze ponownie wspomniane wydruki zostaty wigczone do akt juz na
posiedzeniu, na ktérym zapadto orzeczenie (...). Skarzacy przedstawia teze, ze WD (...)

zdawat sobie sprawe z tego, ze wydruki z zapisow komputerowych nie mogg stanowié
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podstawy orzeczenia za przewinienie dyscyplinarne. Jednakze i te okolicznosci uszty
uwadze (...).

Jako dowdd na powyzsze okolicznosci skarzacy powotat zeznania A. K. i M. F.
(petnomocnikow KS (...), przegladajacych 25 i 26.03.2008 r. akta sprawy).

Nastepnie petnomocnik podnosit, iz niemozliwe jest obecnie poréwnanie wspomnianych
wczesdniej wydrukow komputerowych z trescig akt postepowania prokuratorskiego, ze
wzgledu na to, ze wydruki te zostaty usuniete z akt sprawy.

Kolejnym zarzutem Klubu pod adresem (...) jest brak jakiejkolwiek refleksji tego organu co
do podstawy prawnej pozyskiwania przez WD (...) materiatéw z prokuratury. Podstawa ta
Skarzacy nastepnie wskazuje, iz dla (...) wazne okazato sie wytacznie to, ze "prokurator,
przekazujgc materialy z postepowania karnego, decyduje o formie przekazanych materiatow
i przyjmuje odpowiedzialnos¢ za ich prawdziwos¢ i rzetelnosc", oraz, iz(...), z faktu, ze
"organy dyscyplinarne byty i sg w posiadaniu dokumentéw z postepowania karnego"
wyprowadza catkowicie nielogiczny i niezasadny wniosek, ze "sg to zatem materiaty
uzyskane legalnie".

Dalej skarzacy stwierdza, ze (...) godzi sie na to, by organy orzecznicze (...) korzystaty ze
srodkow dowodowych, ktdre jednoczesnie uwaza za niedozwolone w Swietle przepiséw
wewnetrznych (...), co skarzacy wywodzi z regulacji przepisu § 21 ust. 4 RD (...), ktéry
poérod $Srodkéw dowodowych nie wymienia ani przestuchania swiadkéw, ani stron
postepowania dyscyplinarnego. Powyzsze stwierdzenie skarzacy wywodzi rowniez z faktu, iz
w ocenie (...), przepis § 21 ust. 4 RD (...) nie sprzeciwia sie temu, by organy dyscyplinarne
mogty korzysta¢ z zebranych przez inny podmiot, niedozwolonych w postepowaniu
dyscyplinarnym srodkéw dowodowych.

Nastepnie skarzacy krytykuje fakt, iz autonomiczny organ orzeczniczy pierwszej instancji, z
petng akceptacjg ze strony (...), nie przeprowadzit samodzielnie jakiegokolwiek dowodu, za$
(...), akcentujac autonomiczny charakter postepowania dyscyplinarnego w (...) w stosunku
do postepowania prokuratorskiego, zarazem catkowicie niekonsekwentnie aprobuje to, by
organ pierwszej instancji w petni przyjat ustalenia czynione przez inny organ (prokurature) i
wydawat orzeczenia wylgcznie na podstawie materiatdw prokuratorskich, w dodatku o
charakterze wstepnym, i to nawet bez préby przeprowadzenia samodzielnego postepowania
dowodowego. Zdaniem Klubu, organy (...) zrezygnowaty z weryfikacji pozyskanych z
prokuratury materiatow, jak réwniez nie wziety pod uwage tego, ze podejrzenia prokuratury
podlegaja weryfikacji przez sad i, nie jest wykluczone, iz w sprawie karnej zapadnie wyrok
uniewinniajacy, co Swiadczyloby o tym, ze sad catkowicie zdezawuowat ustalenia

prokuratury.
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Juz po ztozeniu skargi do Trybunat Arbitrazowy przy PKOI (dalej TA) (...) ztozyt wniosek, o
wyznaczenie terminu posiedzenia TA w mozliwie najkrotszym terminie, oraz o rozpoznanie
zawartego w skardze wniosku o wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego orzeczenia przed
datg 25.07.2008 r., gdyby nie byto mozliwe wyznaczenie terminu posiedzenia przed tg data.
Uzasadniajgc wniosek petnomocnik argumentowat, iz 25.07.2008 r. rozpoczyna sie¢ nowy
sezon rozgrywkowy, zas (...) powinien do tej daty zamknac liste zespotow wystepujacych w
tabeli I ligi. (...).

Ponadto KS (...), przedstawiajac dowod wszczecia w dniu 19.05.2008 r. postepowania przez
Komende Policji stwierdzit, iz zarzut braku legitymacji cztonkow Wydziatu Dyscypliny (...)
zostat catkowicie uprawdopodobniony, oraz ze okolicznoéci zwigzane z postepowaniem
prokuratorskim dodatkowo uzasadniajg wniosek 0 wyznaczenie rozprawy oraz rozpoznanie
whniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.

(...) w odpowiedzi na skarge w zakresie zarzutu wydania orzeczenia w | instancji przez
nieuprawnionych cztonkéw WD - wyjasnit, ze Statut (...) nie uzaleznia powotania w sktad WD
od opublikowania tej informacji w komunikacie (...), jak réwniez nie uzaleznia powotania od
ztozenia przez powotanych oswiadczen jakiejkolwiek tresci. Oswiadczenia o zachowaniu
poufnosci, ktorych brak zarzuca skarzacy, mialy zwigzek z dostepem cztonkéw WD do akt
prokuratorskich i byty istotne wylgcznie dla prokuratury.

W zakresie zarzutu przedawnienia (...) powotujac sie na orzeczenie Trybunatu
Arbitrazowego w innej sprawie wywodzi, ze powolywanie sie na zarzut przedawnienia w
sytuacji gdy organy $cigania prowadzg postepowanie przygotowawcze i udostepnity (...) te
materialy, jest niezgodne z zasadami wspotzycia spotecznego, podwaza sens rywalizacji i
zasade fair play. Ponadto (...) podnosi, ze zgodnie z tre$cig uchwaty Zarzadu (...) nr VIII/65
z 10 maja 2007 r. delikty dyscyplinarne przedawniajg sie z uptywem 2 lat od daty, w ktorej
zostang ujawnione ale nie dtuzej niz 5 lat od ich popetnienia.

W odpowiedzi na skarge w zakresie uchybien dotyczacych postepowania dowodowego (...)
powotujac sie na orzeczenie Trybunatu Arbitrazowego w innej sprawie stwierdzit, ze w
sporcie (...) postepowanie dyscyplinarne ma na celu ochrone tadu korporacyjnego i idei
uczciwego wspotzawodnictwa sportowego, regut fair play i zasad etyki sportowej.
Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna moze wynikaé z czynéw, ktére podlegajq tez
odpowiedzialnosci karnej, ale jest z pewnoscig odpowiedzialnoscig odrebng. Uznanie
oczywistosci popetnienia przez obwinionego wykroczenia dyscyplinarnego jest czyms innym,
niz uznanie go winnym w postepowaniu karnym. (...) wydajac decyzje dyscyplinarne nie
stosuje kodeksu postepowania karnego, nie przewidujg tego przepisy zwigzkowe i nie ma do
tego instrumentéw. Oparcie sie przez (...) o materiaty otrzymane z prokuratury - stanowigce

wiarygodng informacje o majgcych w przesztosci miejsce przypadkach korupcji sportowe;j
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byto jedyng mozliwg podstawg do podjecia przez organy (...) walki z tym negatywnym
zjawiskiem.

W sprawie pozostatych zarzutdéw (...) stwierdzit, ze pozostate argumenty byty podnoszone w
skardze na orzeczenie WD i byly przedmiotem rozwazan(...).(...) stwierdzit, ze skarzacy nie
wykazat czy i jaki wptyw miaty podnoszone uchybienia na zasadniczg treS¢ orzeczen, nawet

gdyby uznac je za zasadne.

Trybunat Arbitrazowy zwazyt co nastepuje:

(...) SA w skardze na orzeczenie (...) (...) podniosto cztery zasadnicze zarzuty: orzeczenie
wydane w | instancji zostato wydane przez osoby nieformalnie powotane; nie zostat
uwzgledniony zarzut przedawnienia czynow korupcyjnych stanowigcych podstawe zarzutow
(mialy one miejsce w okresie od 21.08.2004r. do 11.05.2005r.); organy (...) nie
przeprowadzity postepowania dowodowego - oparty sie w catosci na materiatach
pochodzacych z innego postepowania; naruszyly prawo do obrony i zasade domniemania
niewinnosci - co miato wptyw na wynik postepowania.

Te same zarzuty byly podnoszone przez Skarzgacego w Il instancji w postepowaniu przed
(...) i nie zostaty przez (...) uwzglednione, chociaz (...) w czesci uznat zarzuty Klubu i zmienit
orzeczenie dyscyplinarne | instancji na korzy$¢ Klubu.

Trybunat Arbitrazowy uznat, ze w sprawie (...) nastgpito przedawnienie. Ostatni czyn
korupcyjny zarzucany Klubowi miat miejsce w dniu 11.05.2005 r. W tym czasie obowigzywat
zapis Regulaminu Dyscyplinarnego stanowiacy, ze delikty dyscyplinarne przedawniajg sie w
terminie dwdch lat od popetnienia czynu. Bezsporna jest data zdarzenia oraz stan prawny w
tej dacie.

Przede wszystkim w dacie ujawnienia pierwszych dziatah Kkorupcyjnych przepisy
dyscyplinarne (...) przewidywaly dwuletnie przedawnienie wszystkich przewinien
dyscyplinarnych tgcznie z najciezszymi (korupcja, dopingiem, rasizmem).

Zmiana Statutu (...) zarejestrowana 21 kwietnia 2006 roku nie byta w Zaden sposob
powigzana ze zmiang przepisow Regulaminu Dyscyplinarnego w odniesieniu do
przedawnienia przewinien dyscyplinarnych, ani tez nie wskazywata, czy wprowadzenie
przepisu bezposrednio ingerujagcego w materie dyscyplinarng do Statutu oznacza uchylenie
stosownego przepisu Regulaminu Dyscyplinarnego. W szczegdélnosci wprowadzona do
Statutu zmiana nie okre$lata, czy stanowi ona przedtuzenie dotychczas obowigzujgcego
dwuletniego terminu przedawnienia przewinien dyscyplinarnych. Tym samym wprowadzona
zmiana przyniosta istotng niepewnos¢ co do obowigzujacego stanu prawnego, jak réwniez w
przysztosci stan ten umozliwit argumentacje ze strony klubéw sportowych (bedacych
stronami postepowan toczonych w zwigzku zarzutami korupcji) podwazajacych ciggtos¢

zmian dotyczacych przedawnienia korupciji.
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Negatywnie nalezy oceni¢ usuniecie przepisow przedtuzajacych przedawnienie korupcji ze
Statutu (...) bez jednoczesnego wprowadzenia stosownych zmian do tekstu Regulaminu
Dyscyplinarnego (...). Nie istniato zadne uzasadnienie dla wykreslenia tego przepisu z tresci
Statutu (...). Powstata w zwigzku z usunieciem przepiséw sytuacja, w ktorej pomiedzy 8 i 10
maja 2007 roku (lub tez nawet w pdzniejszym okresie) w (...) nie obowigzywaty zadne
przepisy dot. przedawnienia korupcji. Sytuacja ta umozZliwita klubom, wobec ktorych
prowadzone byly postepowania dyscyplinarne, argumentacje, zgodnie z ktérg wykreslenie
przedawnienia piecioletniego  (wprowadzonego Statutem) oznaczato powr6ét do
przedawnienia dwuletniego, tym samym przedawnienie czynéw korupcyjnych po dwoch
latach.

Uchwata Zarzadu (...) nr VIII/85 z dnia 10 maja 2007 roku zawiera szereg mankamentéw.
Uchwata ta zostata po pierwsze wprowadzona za pdzno, poniewaz w tej dacie wykreslenie
przepisow statutowych byto juz zarejestrowane. Ponadto uchwata postuguje sie m.in.
prawnie wadliwg koncepcja, zgodnie z ktérg ,uchwata ta wchodzi w zycie z dniem
uchwalenia ze skutkiem jednak od chwili uprawomocnienia sie postanowienia sadowego
rejestrujgcego zmiany statutu (...). Jednakze, z uwagi na natychmiastowg skutecznos¢ -
konstytutywnos¢ - wpisow do rejestru stowarzyszen uprawomocnienie sie uchwat nie
wywiera zadnych skutkow.

Zwrdéci¢ nalezy uwage, iz pomimo uptywu, do chwili obecnej ponad 15 miesiecy od przyjecia
uchwaty Zarzadu nr VIII/85 z dn. 10 maja 2007r, tre$¢ tej uchwaty nie zostata wigczona do
tresci Regulaminu Dyscyplinarnego, cho¢ rozwigzanie takie zostato zadeklarowane w tresci
samej uchwaty. Uzasadnia to podnoszony przez klub zarzut; ze przepis ten, jako nie
wigczony do tresci Regulaminu Dyscyplinarnego zgodnie z wymogiem natozonym art. 52
Statutu (...), nie moze stanowi¢ podstawy odpowiedzialnosci dyscyplinarnej.

Trybunat Arbitrazowy uznat, ze wtadze korporacyjne majg prawo do wiasnej regulacji kwestii
przedawnienia i to uregulowanie zostato uwzglednione. Racje ma (...) ze nie istnieje z
zasady prawo do przedawnienia, ale skoro w (...) je wprowadzono to istnieje obowigzek
zastosowania go z urzedu. Pd&zniejszy przepis statutowy, wprowadzajgcy dtuzszy termin
przedawnienia mogtby mie¢ zastosowanie do czynéw zarzucanych (...) pod warunkiem
istnienia przepisu wprost odnoszacego sie do tej sprawy. Powotany wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego w sprawie SK 44/03 potwierdza stanowisko TA w niniejszej sprawie. O ile
bowiem wolg ustawodawcy jest to, by nowa regulacja odnosita sie do czynow popetnionych
w czasie obowigzywania starego przepisu dotyczacego przedawnienia - wole te nalezy
expressis verbis uzewnetrzni¢ - w przypadku powotywanego orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego to wtasnie TK badat konstytucyjnos¢ przepisu, ktéry ustalat zastosowanie
nowych przepiséw do czyndéw popetnionych przed datg wejscia w zycie nowej regulacji.

Konkludujgac nalezy stwierdzi¢, ze gdyby w przepisach (...) wprowadzajacych w zycie nowg
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regulacje statutowg dotyczaca przedawnienia czynéw dyscyplinarnych dodano jedno zdanie,
ze te nowe przepisy dotyczg takze przewinien dyscyplinarnych, ktére miaty miejsce przed
datg nowej regulacji, ich zastosowanie do przewinien dyscyplinarnych majacych miejsce w
przesziosci teoretycznie nie budzitaby zadnych watpliwosci.

W tej sprawie jednak istnieje dalsza komplikacja. Przepisy Statutu (...) wprowadzajgce
dtuzszy termin przedawnienia deliktow dyscyplinarnych zostaty uchylone w dniu 8.05.2007 r.,
w to miejsce Zarzad (...) Uchwatg z dnia 10.05.2007 r. wprowadzit zasade, ze delikty
dyscyplinarne dotyczace korupcji nie ulegajg przedawnieniu - unormowanie to takze nie
zawiera zadnych wskazéwek i zadnego odniesienia do czyndw korupcyjnych majacych
miejsce w przesziosci. | abstrahujgc od argumentéw systemowych (regulamin, Statut,
uchwata zarzadu) dotyczacych miejsca przepiséw dotyczgcych przedawnienia deliktow
dyscyplinarnych - o czym ponizej - Trybunat Arbitrazowy uznat, ze ten stan prawodawstwa w
(...) nie moze dziata¢ na niekorzys¢ Klubu.

Brak jest jednoczesnie podstaw do nieuwzgledniania zarzutu przedawnienia z uwagi ha
naduzycie prawa lub rodzaj popetnionych przewinieh czy zasade stusznosci. Sprawy
dyscyplinarne majg charakter represyjny, stad i zasady postepowania winny odpowiadac
procedurze karnej. TA w wyroku w sprawie (...)., na ktéry powolywat sie (...), odnidst sie do
zasad wspotzycia spotecznego w kontekscie przedawnienia, ale w innym znaczeniu. W
przypadku (...) chodzito wylgcznie o kilka przedawnionych przewinien korupcyjnych na
taczng ilod$¢ 26 popetnionych przewinien i przyjeta przez (...) koncepcje czynu ciggtego.
Dodatkowo w sprawie (...)nie chodzito o uchylenie kary degradacji, gdyz przedawnienie kilku
czyndw nie wazyto w sprawie, zas$ (...)wnosita do Trybunatu Arbitrazowego jedynie o
uchylenie kary minus 5 punktow w rozgrywkach sezonu 2007-2008. Takze w sprawach (...) i
(...) sprawa przedawnienia czesci czynow Kkorupcyjnych nie byta najistotniejsza i nie
decydowata o utrzymaniu czy uchyleniu kary degradacji.

Jedng z podstawowych zasad postepowania karnego jest stosowanie przepiséw z chwili
czynu, chyba Ze istnieje regulacja wzgledniejsza dla sprawcy. Obie kolejne regulacje w
statucie oraz uchwata wprowadzajaca brak przedawnienia za czyny korupcyjne nie mogq
by¢ uznane za wzgledniejsze. Sg bez watpienia mniej korzystne dla skarzacego.

Trybunat Arbitrazowy wzigt pod uwage to, ze od ostatniego czynu korupcyjnego do
rozpoczecia postepowania dyscyplinarnego mineto ponad 2,5 roku. Trudno uwierzyc, ze
potrzeba byto az takiego okresu by rozpocza¢ postepowanie w tej sprawie, ze (...) musiat
czeka¢ na materiaty z prokuratury, chociaz niektore informacje mozna bylo pozyskac z
massmediow. Trudno uzna¢ zwioke w prowadzeniu postepowan za przypadkowa.

Takze w innych korporacjach przepisy dyscyplinarne majg podobne regulacje, stosuje sie
przepisy obowigzujace w dacie ostatniego czynu. Takie regulacje obowigzujg w korporacji

adwokackiej, sedziowskiej, w finansach publicznych, korporacji urzedniczej.
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A skoro korporacja tak postanowita nie ma prawa stosowac innych przepiséw.

Stwierdzi¢ nalezy, ze zarzucane Klubowi przewinienia dyscyplinarne trwaty od 21.08.2004 r.
do 11.05.2005 r.. Zgodnie z trescig § 58 Statutu (...) (obecnie art. 52) sprawy dyscyplinarne
sg okreslone w Regulaminie Dyscyplinarnym uchwalanym przez Zarzad (...).

W tym czasie obowigzywat Regulamin Dyscyplinarny z 8 czerwca 2000 r. (tekst jednolity
uwzgledniajacy zmiany z 20.12.2002 r.), ktory stanowit w § 5 pkt. 14 - ,Nie mozna wszczgé
postepowania dyscyplinarnego po uptywie 2 lat od zdarzenia stanowigcego podstawe do
jego wszczecia. Od daty wszczecia postepowania organ dyscyplinarny ma jeden rok na
wydanie orzeczenia. Po uptywie tego terminu postepowanie dyscyplinarne umarza sie".

W dniu 28.06.2004 r. Uchwatg (...) Ul/23 Regulamin Dyscyplinarny zostat zmieniony w ten
sposob, ze tres¢ § 5 uzyskata brzmienie: § 5 pkt. 16

a - nie mozna wszcza¢ postepowania po uptywie 2 lat od zdarzenia stanowigcego podstawe
do jego wszczecia. Po uptywie tego terminu postepowanie dyscyplinarne umarza sie za
wyjatkiem sytuacji okreslonej w pkt. b i c.

b - Zawieszenie postepowania dyscyplinarnego powoduje zawieszenie biegu terminu
przedawnienia, o jakim mowa powyzej. W takiej sytuacji termin przedawnienia przedtuzony
zostaje o czas trwania zawieszenia postepowania dyscyplinarnego, ¢ - Zawieszenie biegu
terminu przedawnienia nastepuje rowniez na czas trwania postepowania toczgcego sie poza
organami zwigzkowymi (Trybunat PKOI, Sadu, etc, etc.).

Ten przepis Regulaminu Dyscyplinarnego (...) jest do dzi$ aktualny.

Jednoczesnie w Regulaminie Dyscyplinarnym znajduje sie przepis § 40, zgodnie z ktorym w
sprawach dyscyplinarnych wszczetych przed wejsciem w Zzycie niniejszego regulaminu
stosuje sie przepisy dotychczasowe, chyba ze obecne sg wzgledniejsze.

W statucie (...) sprawa przedawnienia przewinien dyscyplinarnych zostata po raz pierwszy
uregulowana w drodze Uchwaty Walnego Zgromadzenia Delegatéw z 7 grudnia 2005 r. W
Statucie (...) dodano istotne dla niniejszej sprawy art. 54 a i b oraz w art. 55 zostaty dodane
ust. 5 -7. Wniosek w sprawie wpisania zmian do KRS (...) zlozyt w dniu 22.03.2006 r.
postanowienie Sgdu w sprawie wpisu zmian nosi date 21.04.2006 r.

Uchwatg Walnego Zgromadzenia Delegatéw z dnia 27.10.2006 r. ww. przepisy zostaty ze
statutu wykreslone - wpisano do KRS w dniu 8.05.2007 r.

Bedac w nieswiadomosci, ze zmiany w statucie zostaty wpisane do KRS 8.05.2007 r. Zarzad
(...) w dniu 10 maja 2007 r. podjat uchwate w sprawie nie przedawnienia deliktow
dyscyplinarnych dot. korupcji i w trybie art. 33 pkt. r. Statutu mi. ustalit, Ze korupcja w sporcie
nie ulega przedawnieniu.

Tym wszystkim zmianom przepisow RD i Statutu nie towarzyszyty unormowania

intertemporalne.
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W przedmiotowej sprawie, skoro ostatni czyn korupcyjny miat miejsce w dniu 11 maja 2005 r.
Stad z uwagi na brak przepisow intertemporalnych zastosowanie majg przepisy pierwotnej
wersji Regulaminu Dyscyplinarnego. Postepowanie dyscyplinarne w tej sprawie wszczeto
dopiero 20 grudnia 2007 r. Uchwata Zarzadu z 10.05.2007 r. zawierajgca wytyczne do
zmiany Regulaminu Dyscyplinarnego formalnie go nie zmienita. Stgd w sprawach
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej jako prawie o charakterze represyjnym, uznano, ze
uchwaty kierunkowe i brak formalnej zmiany Regulaminu Dyscyplinarnego nie moga
wptywac na obowigzuje przepisy w tym zakresie.

Powotywany w toku postepowania wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 25 maja 2004 r.
Sygn. akt SK 44/03 ma w niniejszej sprawie istotne znaczenie i moze stanowi¢ wskazéwke
do rozstrzygniecia sprawy. TK zajmowat sie ustaleniem czy art. 15 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. - przepiséw wprowadzajgcych kodeks karny jest zgodny z Konstytucjg RP. Przepis
ten stanowi, ze: Do czynow popetnionych przed wejsciem w zycie Kodeksu karnego stosuje
sie przepisy tego kodeksu o przedawnieniu i zatarciu skazania, chyba Zze termin
przedawnienia juz uptynat.

Zgodnie z ogdélng zasadg obowigzujacg w KK - na mocy art. 4 § 1 KK z 1997 r. stosuje sie
poprzednig ustawe w czasie obowigzywania nowej, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy.
Zdaniem TK dopuszczalne jest wprowadzenie przez ustawodawce reguty Kolizyjnej,
odmiennej od przewidzianej w art. 4 § 1 KK.

W razie watpliwosci, czy nalezy stosowaé ustawe starg czy nowg - pierwszenstwo ma
ustawa nowa. Tlumaczy sie to domniemaniem, ze ustawa nowa powinna by¢ lepszym
odzwierciedleniem aktualnych stosunkoéw normatywnych. Jednak w KK obowigzuje art. 4 § 1,
ktéry ustala stosowanie ustawy wzgledniejszej dla sprawcy.

Art. 15 pwkk wprowadza zasade stosowania nowej ustawy, bez wzgledu na to czy dziata na
korzys¢ sprawcy, czy stanowi zaostrzenie dotychczasowych warunkéw przedawnienia
karalnosci i zatarcia skazania. Dziatanie przepisu odnosi sie wytgcznie do przedtuzenia biegu
przedawnienia wobec tych przestepstw, w stosunku do ktérych karalnos¢ jeszcze nie ustata.
Artykut 15 PWKK bez watpienia stanowi lex specjalis w stosunku do art. 4 § 1 KK w zakresie
nim okreslonym. Oznacza stosowanie reguty wyrazonej w pierwszym fragmencie art. 4 § 1
KK, wykluczajgc wyjatek od niej, o jakim mowa in fine art. 4 § 1 KK. Dla dopetnienia relacji
art. 4 § 1 KKi art. 15 PWKK nalezy dodag¢, ze dziatanie art. 15 PWKK ma niejako charakter
jednorazowy. Przepis ten nie bedzie miat znaczenia w tych wszystkich sytuacjach, gdy do
nowelizacji przepisow KK z 1997 r. dosztoby po 1.09.1998 r. Wtedy juz na gruncie przepisow
KK z 1997 r. zastosowanie powinna mie¢ reguta z art. 4 § 1 KK - chyba ze odmienng regute
kolizyjng wprowadzi sam ustawodawca w akcie nowelizujgcym - tak jak dla granicznej daty
1.09.1998 r. uczynit to w art. 15 PWKK.
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Tak sie stato w noweli KK z dnia z dnia 3.06.2005 r. ustawie o zmianie ustawy Kodeks karny
Dz. U. 05.132.1109 - zgodnie z trescig art. 2 - do czynow popetionych przed wejsciem w
zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy KK o przedawnieniu w brzmieniu nadanym tg
ustawag, chyba ze termin przedawnienia juz mingt. Odmiennie postapit ustawodawca w
noweli KK z 27 lipca 2005 r. Dz. U. 05.163.1363, gdzie norma intertemporalna, podobna do
art. 15 PWKK nie zostata zamieszczona - i w tym stanie SN wyrokiem z dnia 10.10.2007 r.
Sygn. akt V KK 194/07 SN ustalit, ze w sposob razacy zostat naruszony art. 4 § 1 KK zas
sady byly zobowigzane do wskazania przyczyn i podstaw wyboru okreslonej ustawy karnej,
oraz ujawnienia powodéw, dla ktérych - w wypadku kazdego ocenianego zachowania -
okreslong ustawe uznaty za wzgledniejszg dla oskarzonego.

TK uznat, ze zastosowanie nowych, dtuzszych terminéw do przestepstw popetnionych przed
zmiang ustawy nie stanowi naruszenia zasad gwarancyjnych. Ustawodawca jest wtadny
ograniczyC nakaz stasowania ustawy wzgledniejszej i przyja¢ wytacznos¢ stosowania ustawy
nowej. Uczyni¢ to moze jednak tylko na mocy ustawy. W przeciwnym razie bedzie
obowigzywa¢ domniemanie rozstrzygania kolizji ustaw w mys| zasady wyrazonej w art. 4 § 1
KK.

W przepisach (...) (§ 40 RD) jest norma dotyczaca stosowania przepiséw nowych, jezeli sg
wzgledniejsze dla sprawcy.

Zatem zmiana prawa w zwigzku z okolicznosciami zewnetrznymi nawet usprawiedliwiona nie
moze dziata¢ wstecz. Fakt; ze nastgpita podobna zmiana w przypadku Kodeksu Karnego
(czerwiec 2005) nie oznacza stosowania prawa mniej korzystnego dla sprawcy i legalnosci
stosowania przedtuzonego okresu przedawnienia wstecz. Instrumentalne postugiwanie sie
przepisami (nawet w stusznej sprawie) nie jest wizytowka demokratycznego panstwa prawa.
Trybunat Arbitrazowy przeanalizowat takze stan przepiséw dotyczacych przedawnienia
deliktéw dyscyplinarnych biorgc pod uwage ich miejsce w systemie prawa (...). Otdz,
zgodnie z trescig ustawy o sporcie kwalifikowanym art. 39 ust. 1, sprawy dyscyplinarne sg
regulowane przez polskie zwigzki sportowe w regulaminach dyscyplinarnych. Tak tez byto w
(...) - aczkolwiek zreby odpowiedzialnosci dyscyplinarnej byly (i sg nadal) zawarte w Statucie
(...), ktory odsyta do Regulaminu Dyscyplinarnego. Zmiana zasad dotyczacych
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej dokonana w dniu 7.12.2005 r. poprzez dodanie w Statucie
(...) art. 54A nie pociagneta za sobg uchylenia odpowiedniego przepisu Regulaminu. W
zwigzku z tym w okresie od 21.04.2006 r. do 27.10.2006 r. obowigzywaty réwnolegle dwie
regulacje, z tym ze w tym czasie przepis art. 54a (w tekscie jednolitym art. 55 Statutu) nie
miat zastosowania poniewaz nie byto takiej potrzeby. W sprawie (...).,(...). i (...) (...) wszczat
podstepowanie odpowiednio wczesniej, nie pdzniej niz 2 lata od popetnienia ostatniego
przewinienia dyscyplinarnego i wobec tego (...) nie powotywat sie na art. 55 Statutu a

obwinione Kluby nie podnosity zarzutu przedawnienia w tym kontekscie co obecnie. (...). jak

20



juz wspomniano podnosita argument przedawnienia kilku przewinieh i probowata jedynie
uzyskaé ztagodzenie sankgciji.

W dniu 27.10.2006 r. Zarzad (...) postanowit ,wyja¢" ze Statutu regulacje dotyczaca
przedawnienia przewinien dyscyplinarnych - w tym celu art. 55 zostat ze statutu wykreslony
decyzja Walnego Zgromadzenia; Sad Rejestrowy w dniu 8.05.2007 r. zarejestrowat te
zmiany. Natomiast w dniu 10.05.2007 r. Zarzad (...), nie majgc swiadomosci, ze Sad
zarejestrowat zmiany w Statucie, podjat Uchwate kierunkowg w sprawach dyscyplinarnych, w
tym o nieprzedawnialno$ci przewinien korupcyjnych zapowiedziat implementacje tych zasad
do regulaminu dyscyplinarnego - co nigdy nie nastgpito. Trybunat Arbitrazowy przypomina,
ze w Regulaminie Dyscyplinarnym nadal obowigzuje przepis o 2-letnim terminie
przedawnienie deliktéw dyscyplinarnych.

W zwigzku z powyzszym uprawnione jest twierdzenie, ze w czasie gdy obowigzywat przepis
art. 55 Statutu § 5 ust. 16 Regulaminu byt w swoistym zawieszeniu, z chwilg za$ gdy art. 55
Statutu zostat uchylony, przepis § 5 ust. 16 Regulaminu odzyskat moc, za$ uchwata
kierunkowa Zarzadu do czasu jej wprowadzenia do Regulaminu Dyscyplinarnego i zmiany
tresci § 5 ust. 16 wprowadzajgcego 2 letni termin przedawnienia deliktéw dyscyplinarnych,
jest nadal obowigzujacy i wazny.

Stanowisko Zespotu Orzekajgcego jest tym bardziej uprawnione, ze Trybunat Konstytucyjny
w wyroku SK 44/03 z 25 maja 2004 r. jasno wytozyl, ze zasada jest stosowanie ustawy
obowigzujacej w chwili popetnienia czynu, za$ wyjatki mogg byé stosowane o ile je
wprowadzimy w czasie gdy na mocy jeszcze obowigzujgcych przepiséw przedawnienie
jeszcze nie nastgpito.

Konkludujac Trybunat Arbitrazowy stangt na stanowisku, dura lex sed lex, ktéra to tacifiska
sentencja oddaje sedno sprawy. Organa (...) majg prawo zgodnie ze statutem stanowié
prawo i w oparciu o te regulacje Trybunat Arbitrazowy musiat orzekaé. W tym zakresie nie
mogt orzekaé na zasadzie stusznosci, a tym bardziej zapotrzebowania opinii publicznej.
Trybunat Arbitrazowy podziela stanowisko, ze korupcja i doping sg zbrodniami wobec
uczciwej rywalizacji sportowej i powinny by¢ bezzwtocznie $cigane, a sprawcy tych czynéw
winni ponosi¢ odpowiedzialnos¢. Jednak analiza stanu prawnego w zakresie przedawnienia
wyraznie wskazuje, ze legislacyjny batagan tam panujgcy nie byt przypadkowy. Podobnie
mozna oceni¢ zwioke w implementacji przepiséw (...) oraz wszczynaniu postepowan
dyscyplinarnych.  Brak jednoznacznych i czytelnych uregulowan w  zakresie
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sprawia, ze jedna z podstawowych zasad postepowania
karnego in dubio pro reo moze by¢ skutecznie podnoszona przez podmioty naruszajace
elementarne zasady fair play. Majac powyzsze na uwadze Trybunat Arbitrazowy do spraw

Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim orzekt jak w petitum.
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