Wyrok Trybunatu Arbitrazowego do Spraw Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim

wydany w Warszawie w dniu 10 kwietnia 2003 r.

Teza:

Udziat dziatacza polskiego zwiazku sportowego w organizacji turniejow innych niz
wskazane przez zwiazek nie zastuguje na pochwale, lecz nie moze stanowi¢ podstawy
do ukarania tegoz dziatacza, chyba, ze wewnetrznym aktem polskiego zwigzku

sportowego, takie dziatanie zostato wyraznie zakazane.

Trybunat w skiadzie:
Przewodniczacy — Marian Rudnik,
Arbiter - Elzbieta Mucha

Arbiter — Zbigniew Kalinski
Protokolant - Bogustawa ZALEWSKA

Po rozpoznaniu w siedzibie Polskiego Komitetu Olimpijskiego w Warszawie w dniu 24 lutego
oraz w dniu 2 kwietnia 2003 r. skargi P.S. na orzeczenie Komisji Dyscyplinarnej (...) z dnia
22 lipca 2002 r. utrzymujgce w mocy orzeczenie (...) z dnia 21 stycznia 2002 r., zgodnie z
ktérym P. S. zostat ukarany:
1. karg gtéwng dyskwalifikacji na okres 8 lat,
2. karg dodatkowg zakazu zajmowania stanowisk w organach Zwigzku (zarzadach i
komisjach rewizyjnych) na okres rowny okresowi kary gtdwnej,
orzeka
1. uchyli¢ orzeczenie Komisji Dyscyplinarnej (...) z dnia 22 lipca 2002 r. i przekazac tej
Komisji sprawe do ponownego rozpatrzenia,
2. zasadzi¢ od (...) zwrot kosztéw delegacji J. G., K. L. i T. R., wezwanych do W. w

charakterze swiadkow w dniu 2 kwietnia 2003 r.

Uzasadnienie

Komisja Dyscyplinarna (...) dziatajac jako organ Il instancji rozpatrzyta odwotanie P. S. z
dnia 22 lutego 2002 r. i orzeczeniem z dnia 22 lipca 2002 r. oddalita to odwotanie i utrzymata
w mocy decyzje Zarzadu (...) z dnia 21 stycznia 2002 r., mocg ktorej P. S. zostat ukarany
karg gtébwng dyskwalifikacji na okres 8 lat oraz karg dodatkowg zakazu zajmowania

stanowisk w organach Zwigzku na okres rowny okresowi kary gtéwne;j.



Komisja Dyscyplinarna (...) stwierdzita, iz podjeta takie orzeczenie, bowiem w trakcie
postepowania dowodowego potwierdzity sie fakty, ze P. S.:

1) nie rozliczyt sie z Urzedem Miasta w U. z pieniedzy przeznaczonych na organizacje
turnieju (...), rozegranego w czerwcu 2001 i,

2) skfadajac kserokopie rozliczenia z Urzedem Gminy w U. w styczniu 2002 r.
antydatowat pismo datg 18.08.2001 r. oraz opatrzyt pieczatkg ,Wiceprezes P.S.",
chociaz od dnia 21.10.2001 r. tej funkcji juz nie petnit, bo zostat z niej odwotany przez
Zarzad (...),

3) nie dopenit uiszczenia przez uczestnikoéw turnieju optat rejestrowych,

4) nie wyptacit delegacji sedziom szachowym z tytutu ich udziatu w turnieju, wywotujac
ostrg ich reakcje i dalsze przykre konsekwencje dla Zwigzku,

5) z naruszeniem § 25 statutu (...) dokonat przelewoéw pieniedzy sponsoréow na konto
Klubu (...) w S. oraz zawart umowe z operatorem sieci komoérkowe;j,

6) wykorzystat w okresie od czerwca do pazdziernika 2001 r. telefon komérkowy na
kwote 5 000 zt na koszt (...).

Zespoét Orzekajacy Trybunatu uznat, iz w Swietle zebranego materiatu dowodowego oraz

zeznan Swiadkéw i wyjasnien stron zarzuty wobec P.S. nie zostaly przez organ

dyscyplinarny (...) wyczerpujaco zbadane i udokumentowane. W szczegdlnosci Komisja

Dyscyplinarna (...):

e nie wskazata dokumentu okreslajgcego prawa i obowigzki P. S. jako dyrektora turnieju
(...), czy i jakie obowigzki spoczywaty na nim w zakresie rozliczenia imprezy oraz przed
kim,

e nie zbadata, czy P. S. miat mozliwos¢ pobierania optaty rejestrowej w sytuacji, kiedy
czynit to skarbnik Zarzadu K. L. (i inne osoby), a on sam otrzymat zakaz gromadzenia
srodkow finansowych,

e nie zbadata, czy P. S. miat obowigzek zaspokojenia roszczen sedziow i zawodnikow
biorgcych udziat w turnieju oraz czy miat mozliwosci finansowe wykonania tego
obowigzku,

e nie przedstawita dowodow potwierdzajgcych, ze ztozone w styczniu 2002 r. w Urzedzie
Gminy U. rozliczenie byto rzeczywiscie antydatowane, czy tez zostalo przygotowane i
podpisane w sierpniu 2001 r. oraz ztozone w Komisji rewizyjnej i tam przetrzymane,

e nie przedstawita dowodow potwierdzajacych fakty dokonywania przez P. S. przelewéw

pieniedzy sponsoréw na konto Klubu (...) w S.,



e nie wykazata, ze wykorzystanie przez P. S. jako wiceprezesa Zarzadu (...) w okresie 5
miesiecy telefonu komérkowego na kwote 5 000 zt nastgpito dla celow prywatnych lub dla
celéw stuzbowych, ale z przekroczeniem limitu rozmow ustalonych dla czionkéw

Zarzadu.

Komisja Dyscyplinarna (...) uznata, iz na jej orzeczenie miata wptyw dotychczasowa
karalnos¢ dyscyplinarna obwinionego, ktéry w dniu 18 grudnia 1998 r. decyzjg (...) w G. jako
dziatacz zostat ukarany dwuletnig dyskwalifikacjg. Tymczasem, jak wynika z zebranej
dokumentacji oraz wyjasnien stron i swiadkéw, odwotanie P. S. od orzeczenia (...) w G. z
dnia 18 grudnia 1998 r. nie zostato prawidtowo rozpatrzone przez organ dyscyplinarny (...).
Wymogow orzeczenia Il instancji nie spetnia ani pismo P. P. z dnia 29 stycznia 1999 r., a
pismo J. Z. z dnia 10 lutego 1999 r. Obraz ten dodatkowo zaciemniajg niekonsekwentne
dziatania organow (...), ktére wybierajg P. S. na funkcje delegata na Walny Zjazd (...)w dniu
27 marca 1999 r., a nastepnie do sktadu Zarzadu (...) w dniu 25 kwietnia 1999 r. W ocenie
Trybunatu, w takiej sytuacji ani organy (...) nie mogq skutecznie powotywaé sie na fakt

karalnosci P. S., ani P. S. nie moze skutecznie powotywac sie na fakt uniewinnienia.

Jak wynika z zeznan sSwiadkdéw, turnieje (...) typu Turnieju w t. lub R. nie sg objete
systemem rywalizacji sportowej w szachach zastrzezonej do wytacznej kompetencji (...) i -
po spetnieniu okreslonych warunkow - mogg byé organizowane przez kazdy podmiot. Zespot
Orzekajgcy Trybunatu uznat, ze w takiej sytuacji udziat dziatacza Zwigzku w organizacji
turniejow (...) innych niz wskazane przez Zwigzek nie zastuguje na pochwate, ale nie moze
stanowi¢ podstawy do jego karania, chyba ze wewnetrznym aktem Zwigzku takie dziatanie

zostato zakazane.

Z powyzszych wzgledéw Zespodt Orzekajacy Trybunatu postanowit jak w sentencji wyroku.



