Postanowienie Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu przy Polskim Komitecie

Olimpijskim wydane w dniu 18 lutego 2008 roku.

Teza:

1. Nie zachodzi niewaznos$¢ zaskarzenia wyroku | instancji z tego powodu, ze apelacje
wniesiono przed sporzadzeniem uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Strona nie ma
obowiazku wskazywania w apelacji uchybien lub niedokiadnos$ci w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ani nie musi sie w tym celu uprzednio zapozna¢ z tym
uzasadnieniem.

2. Whniesienie apelacji przed sporzadzeniem uzasadnienia nie stoi takze w
sprzecznosci z przepisami, ktére wskazujq tylko termin ad quem, po uptywie ktérego
strona traci prawo do skargi, natomiast nie ograniczajg strony w ten sposéb, by po
ogtoszeniu sentencji, a przed rozpoczeciem biegu terminu nie mogta wnies¢ skargi.

3. O pozbawieniu strony mozliwosci obrony swoich praw mozna méwié wéwczas, gdy
stronie uniemozliwiono dzialanie w procesie osobiscie badz za posrednictwem
pelnomocnika, przedstawiciela ustawowego Ilub kuratora. Pozbawienie strony
moznosci obrony jej praw zachodzi takze wowczas, gdy ze wzgledu na uchybienia
formalne strona pozbawiona zostata moznosci brania udzialu w sprawie oraz

zgtoszenia twierdzen faktycznych, wnioskéw dowodowych i zarzutow.

Trybunat w sktadzie:

Przewodniczacy - Romana Troicka - Sosinska
Arbiter - Henryk Goik

Arbiter - Andrzej Baczewski

Protokolant: Katarzyna Grabska

Po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2008 roku skargi Klubu Sportowego (...) S.S.A. na

orzeczenie (...) z dnia 8 sierpnia 2007 roku, sygn. (...) 20/2007

postanawia:

e oddala w catosci skarge Klubu Sportowego (...) S.S.A. na orzeczenie (...)z dnia 8
sierpnia 2007roku, sygn. (...) 20/2007,

e ustala w trybie §13 Regulaminu kosztéw Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu, ze
skarzacy ponosi koszty postepowania i nie nakltada na skarzgcego obowigzku zwrotu na

rzecz (...) poniesionych optat i wydatkow



Uzasadnienie
Klub Sportowy (...) SSA zlozyt skarge do Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu przy PKOL z
dnia 23 sierpnia 2007 r. na orzeczenie (...) z dnia 8 sierpnia 2007 r. Skarga zostata oparta
na tresci art. 43 ust. 2 ustawy o sporcie kwalifikowanym - prawo zaskarzenia decyzji
dyscyplinarnych lub regulaminowych wiasciwych organow polskich zwigzkéw sportowych
przystuguje ponadto osobie uprawnionej, jezeli decyzje te zostalty wydane z razacym
naruszeniem przepisdéw prawa, statutéw i regulaminow lub strona zostata pozbawiona prawa
do obrony.
Skarzacy wnosit o uchylenie w catosci orzeczenia (...) z dnia 08.08.2007 r. zmieniajacego
decyzje Wydziatu Gier (...) z dnia 24.07.2007 r. oraz o0 utrzymanie w mocy ww. decyzji
Wydziatu Gier; alternatywnie o przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia wtasciwemu
organowi (...).
W skardze podniesiono zarzuty razgcego naruszenia przepisow postepowania ze wzgledu
na to, iz w Il instancji orzekat organ niewtasciwy, razgce naruszenie przepisow postepowania
oraz naruszenie prawa do obrony poprzez wydanie orzeczenia w Il instancji przed
doreczeniem stronie uzasadnienia orzeczenia Wydziatu Gier. Ponadto skarzacy wskazat na
razace naruszenie przepisoOw prawa zwigzkowego i podstawowych zasad prawa cywilnego
poprzez przyjecie, ze przepisy kontraktu dopuszczajg mozliwo$¢é rozwigzania umowy
jednostronnie oraz poprzez przyjecie, iz Trybunat Zwigzkowy jest wlasciwym organem
odwotawczym. Skarzacy uzasadniajgc swoje zarzuty powotat sie na zawartg z zawodnikiem
umowe o profesjonalne uprawianie (...).
Skarzacy w uzasadnieniu zwrdcit uwage, ze wtasciwym organem do rozpoznania sprawy w |l
instancji byta Najwyzsza Komisja Odwotawcza (art. 13 ust 3 uchwaty nr 11/12 z dnia 19 maja
2002 r.).
Ponadto skarzacy podnidst; ze pozbawiony zostat prawa do obrony - miat 2 dni na zajecie
stanowiska w sprawie, a pisemne uzasadnienie decyzji | instancji otrzymat 2 dni po
posiedzeniu organu Il instanciji.
Skarzacy wskazat takze, ze odwotanie wniesione przez zawodnika nie spetnito przestanek
do wniesienia odwotania zawartych w § 18 Regulaminu (...).
Ponadto, skarzacy zarzucit (...) dokonanie btednej wykfadni § 2 ust 1i 2 w zw. z § 2 ust. 4
umowy o profesjonalne uprawianie (...), poprzez okreslenie, ze wyznaczona wczesniej gorna
granica zobowigzan finansowych klubu, narazatoby, zawodnika na $wiadczenie ustug bez
ustalonego wynagrodzenia po dniu 30.06.2007 r. Zdaniem skarzacego, zgodnie z § 2 ust. 2
w przypadku nierozwigzania, umowy, trwa ona nadal, ale na nowych zasadach, a wiec
zawodnik otrzymuje wynagrodzenie o 5% wyzsze od dotychczasowego. Na wysokos¢

wynagrodzenia nie ma tez wptywu umowa o prace. Uregulowania te nie stojg w sprzecznosci



z art. 5 ust 2 zd. drugie uchwaty nr 11/12 z dnia 19 maja 2002 r., poniewaz wynagrodzenie
zostato precyzyjnie okreslone.

Skarzacy kwestionowat takze nieuprawnione domniemywanie zamiaru zawodnika podczas
podpisywania umowy, w sytuacji gdy zawodnik ztozyt o$wiadczenie woli w sposob
niewadliwy i w obecnhosci swojego menadzera.

Skarzacy odrzucit takze twierdzenie zawodnika, iz kontrakt przewidywat ,milczace
oswiadczenie woli stron", poniewaz strony zawarty umowe do 30.06.2008 r., w mys| § 2 ust.
1 w zw. z ust. 2 umowy o profesjonalne uprawianie (...), a zapis regulujgcy mozliwos¢
pisemnego wyrazenia braku zamiaru jej kontynuowania nalezy uzna¢ za zaproszenie do
negocjowania warunkéw kontraktu, (...).

Podsumowujac, skarzacy stwierdzit, ze przepisy § 2 ust. 1 i 2 umowy o profesjonalne
uprawianie (...) nie stojg w sprzecznosci z art. 14 ust. 2 uchwaly nr 11/12, poniewaz nie
dotyczg jednostronnego wypowiedzenia umowy lub odstapienia od niej. Skarzacy twierdzit,
ze umowa trwa nadal i zadna ze stron jej nie wypowiedziata.

W pismie z 29 pazdziernika 2007 r., bedgcym odpowiedzig (...) na skarge (...),(...) stwierdzit
niedopuszczalnos¢ zaskarzenia orzeczenia (...) do Trybunatu Arbitrazowego, powotujac sie
na tresc art. 43 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o sporcie kwalifikowanym.

Odnoszgc sie do zarzutu niewtasciwosci (...),(...) wskazat, ze zapis znajdujacy sie w art. 13
ust. 3 uchwaty nr 11/12 i dotyczacy Komisji Odwotawcze] - jest nieaktualny, poniewaz
uchwatg nr IX/71 z dnia 13 czerwca 2007 r. stwierdzono zniesienie Komisji Odwotawczej a
uchwatg Zarzadu (...) nr IX/84 z dnia 13 czerwca 2007 r. w sprawie zmiany nazewnictwa
instancji odwotawczej postanowiono, ze ilekro¢ w przepisach zwigzkowych mowa jest o
Najwyzszej Komisji Odwotawczej lub Komisji Odwotawczej, nalezy przez to rozumie¢ (...).
Odpowiadajac na zarzut pozbawienia skarzacego prawa do obrony, (...)wskazat, iz podczas
posiedzenia (...) obecni byli petnomocnicy klubu, ktérzy zlozyli pisma zawierajace
merytoryczne odniesienie sie do zarzutéw zawartych w odwotaniu od decyzji. Petnomocnicy
ci nie ztozyli wniosku o odroczenie posiedzenia z przyczyn formalnych. W sprawie
zawiadomienia skarzgcego o terminie posiedzenia przez (...), wedtug (...), zostaly spetnione
wymogi przewidziane w § 7 ust 3 oraz §10 uchwaty Zarzadu (...) IX/80 z dnia 13 czerwca
2007 r. w sprawie przyjecia Regulaminu (...). Pospiech w zwotaniu posiedzenia zdaniem (...)
byt wskazany ze wzgledu na mozliwy transfer zawodnika - ,tzw. okienko transferowe", byto
otwarte do 31.8.2007 r.

(...) nie zgodzit sie takze z podniesionym przez skarzgcego zarzutem razgcego naruszenia
przepisow postepowania (...).(...)

Wedtug (...), skarzacy ponosi negatywne konsekwencje sporzadzenia kontraktu o

profesjonalne uprawianie (...) sprzecznie z wzorcem stanowigcym zatgcznik do uchwaty nr



11/12 z dnia 19 maja 2002 r., a interpretacja w zakresie oswiadczeh woli dokonana przez
(...) nie moze byC traktowana jako przyktad razgcego naruszenia prawa, statutu i
regulamindéw zwigzkowych. (...) podkreslit ponadto kompetencje organéw zwigzkowych do
rozstrzygania sporéw miedzy klubem sportowym a zawodnikiem profesjonalnym, w drodze
dokonywania interpretacji niejednoznacznych zapiséw w oparciu o reguty okreslone w art. 65
§ 2 kodeksu cywilnego.

Zespot Orzekajacy ustalit stan faktyczny sprawy

W przedmiotowej sprawie chodzi o rozstrzygniety przez organy (...) spér miedzy klubem (...)
a zawodnikiem o ustalenie terminu trwania umowy o profesjonalne uprawianie (...). Polonia
zarzuca w skardze na decyzje (...) razace naruszenie przepisOw i naruszenie prawa do
obrony.

Zasadniczy spor w przedmiotowej sprawie toczyt sie pomiedzy Klubem Sportowym
(...)S.S.A., a zawodnikiem tego klubu, P. K. i dotyczyt ustalenia kohcowego terminu
obowigzywania umowy z dnia 1 lipca 2004 r. o profesjonalne uprawianie (...): do
30.06.2007r. jak chciat zawodnik, czy do 30.06.2008 r. jak chciat klub.

Wyktadni podlegaty zwtaszcza przepisy § 2 ust. 1 i 2 ww. umowy w kontekscie uchwaty
Zarzadu (...) nr 11/12 z 19 maja 2002 r. ,Zasady regulujgce stosunki pomiedzy klubem
sportowym a zawodnikiem profesjonalnym.

Pierwszym pismem w sprawie byto pismo zawodnika P. K. do Zarzadu Klubu (...) z 31 marca
2007 r., doreczone 11 kwietnia 2007 r., w ktérym zawodnik miedzy innymi informowat, ze po
30.06.2006 r. postanowit nie kontynuowac kariery (...) w klubie.

Postepowanie w sprawie zostato wszczete przez wniosek zawodnika z dnia 16 lipca 2007 r.
skierowany do Wydziatu Gier o ustalenie wygasniecia umowy o profesjonalne uprawianie
(...) wdniu 30.06.2007 r.

We wniosku z 16 lipca 2007 r. o ustalenie wygasniecia kontraktu o profesjonalne uprawianie
(...) pethomocnik zawodnika podnosit, iz niewazny jest zapis § 2 ust. 2 wymienionej umowy;
poniewaz przyjmuje milczace o$wiadczenie woli stron, podczas gdy uchwata nr 11/12 z dnia
19 maja 2002 r. Zarzadu (...) ,Zasady regulujgce stosunki pomiedzy klubem sportowym a
zawodnikiem profesjonalnym" wymaga formy pisemnej pod rygorem niewaznosci dla jego
zawarcia (art. 5) i rozwigzania (14 ust. 1). Wnioskodawca podnidst ponadto, ze kontrakt
wygast 30 czerwca 2007 r., poniewaz klauzula umozliwiajgca przedtuzenie kontraktu nie
miata podstaw w prawie zwigzkowym. Whnioskodawca powotat orzeczenie Izby ds.
Rozstrzygania Sporéw, gdzie wskazano, ze klub nie moze sobie przyznaé jednostronnego
prawa do przedtuzania kontraktu. Z tego wnioskodawca wyprowadzit twierdzenie, ze tym

bardziej niedopuszczalne sg klauzule, zgodnie z ktérymi milczenie jednej ze stron umowy



nalezy uzna¢ za dorozumiang wole przedtuzenia obowigzywania kontraktu na dtuzszy okres
czasu.

Wydziat Gier (...) rozpoznat sprawe w | instancji 24 lipca 2007 r. - wydat decyzje, w ktorej
stwierdzit; ze umowa o profesjonalne uprawianie pitki noznej miedzy zawodnikiem P. K. (...)
SSA obowigzuje do 30.06.2008 .

Rozpatrujgc wniosek zawodnika o ustalenie wygasniecia umowy o profesjonalne uprawianie
(...) Wydziat Gier ustalit, iz pismo zawodnika datowane 30 marca 2007 r. doreczone zostato
klubowi 11 kwietnia 2007 r., podczas gdy termin na jego ztozenie uptynat 31 marca. Wydziat
Gier (...) uznat; ze oswiadczenie woli w formie pisemnej nalezy uzna¢ za ztozone z chwila,
gdy odbiorca mogt zapoznaé sie z jego trescig. W zwigzku z tym znaczenie ma data
doreczenia, a nie sporzadzenia pisma.

Na zarzuty, ze przepisy przewidujg jednostronne wydiuzenie kontraktu bez zachowania
formy pisemnej, Wydziat Gier (...) uznat; ze jego ingerencja moze mie¢ miejsce tylko w
przypadku naruszenia przepisu zwigzkowego przewidujgcego sankcje niewaznosci, podczas
gdy w danej sprawie strony de facto ustality; ze kontrakt bedzie obowigzywat do 30.06.2008r.
o ile nie zostanie ztozone przeciwne oswiadczenie w terminie dla zawodnika do 31.03.2007r,
a dla klubu 15.05.2007r.

Ponadto, Wydziat Gier (...) wskazal, ze ustalone zostalo wynagrodzenie na nastepny rok -
tzn. sezon 2007/2008 w wysokosci 105% wynagrodzenia otrzymywanego w sezonie
2006/2007. W zwigzku z tym, Wydziat Gier (...) stwierdzit, Zze nie nastgpito wydtuzenie
umowy, a trwata ona nadal. Podsumowujac, Wydziat Gier (...) w uzasadnieniu orzeczenia
stwierdzit, ze oswiadczenie zawodnika nie zostalo zlozone terminowo i skutecznie.
Podniesiong przez Wydziat Gier (...) watpliwoécig byt jedynie problem dotyczacy ztozenia
jednostronnego oswiadczenia woli przez zawodnika o jednostronnym wypowiedzeniu
kontraktu (...). Wydziat Gier (...) poinformowat strony o mozliwosci odwotania do (...) w
terminie 14 dni od otrzymania decyzji z uzasadnieniem. Decyzja byta korzystna dla (...).

Od ww. decyzji w dniu 31.07.2007 r. odwotanie wniést zawodnik kierujgc je do (...).

W odwotaniu od decyzji Wydziatu Gier (...) z dnia 24 lipca 2008 r. na podstawie § 51 ust. 3
statutu (...), wnioskodawca (petnomocnik zawodnika) podnosit; iz Wydziat Gier (...)
sprzecznie z zebranym materiatem dowodowym ustalit, Zze kontrakt o profesjonalne
uprawianie (...)zawarto do 30.06.2008 r., poniewaz zamiarem stron byto zawarcie umowy o
profesjonalne uprawianie (...) do dnia 30.06.2007r., o czym $wiadczy fakt, ze wraz z
kontraktem o profesjonalne uprawianie (...) zawarto umowe o prace na czas oznaczony do
30.06.2007 r. Odwotujgcy zauwazyt nadto, ze klub podczas postepowania przed Wydziatem

Gier stat na stanowisku, ze kontrakt zawarty na 3 lata ulegt przedtuzeniu na kolejny sezon.



Odwotujacy sie podnosit takze, ze intencjg stron bylo zawarcie kontraktu na okres 3 lat, co
rowniez potwierdzata umowa o prace zawarta z zawodnikiem.

W odpowiedzi na odwotanie od decyzji Wydziatu Gier (...) KLUB podnosit, ze dla ustalenia
okresu obwigzywania umowy o profesjonalne uprawianie (...) nie ma znaczenia zawarta
umowa o prace na czas okredlony, poniewaz jej okres obowigzywania jest sprawg odrebng i
nie musiat by¢ tozsamy z okresem obowigzywania umowy o profesjonalne uprawianie (...).
(...) pismem z dnia 6 sierpnia 2007 r. doreczyt (...) odwotfanie zawodnika i zaprosit strony do
udziatu w posiedzeniu 8 sierpnia 2007 r. (...) dwoma pismami z dnia 6 sierpnia 2007 r.,
ztozonymi odrebnie przez dwoch petnomocnikow, zaprezentowata (...) swoje stanowisko w
sprawie.

Po rozpatrzeniu odwotania zawodnika P. K. na posiedzeniu w dniu 8 sierpnia 2007 r. (...)
orzekt o zmianie decyzji Wydziatu Gier (...) w ten sposéb, iz ustalit, ze umowa o
profesjonalne uprawianie (...) obowigzywata do 30.06.2007 r.

(...) rozpatrujgc sprawe w Il instancji stwierdzit, ze decyzja Wydziatu Gier (...) zostata podjeta
Z pominieciem znaczenia umowy O prace oraz narusza prawo zwigzkowe. (...) zwroécit uwage
na istnienie zapisu umownego ograniczajgcego zobowigzania finansowe klubu sportowego
pitkarskiego do wysokosci 144.288 zt do dnia 30 czerwca 2007 r., co mogtoby oznacza¢ w
istocie, ze zawodnik w kolejnym roku gratby bez wynagrodzenia. (...) nie podzielit stanowiska
klubu, ze umowa o prace nie ma wplywu na zakres obowigzywania umowy o profesjonalne
uprawianie (...), poniewaz § 2 ust 5 lit. a kontraktu wprost odwotuje sie do umowy o prace.
(...) stwierdzit takze, ze potrzebne byloby ztoZzenie nowych oswiadczen woli w przedmiocie
zawarcia nowej umowy o prace na sezon pitkarski 2007/2008 oraz zmiany § 4 ust 4 umowy o
profesjonalne uprawianie (...) w zakresie gérnej granicy zobowigzan finansowych klubu.
Brak takich zapisbw w ww. umowie oznacza, ze strony nie doszty do porozumienia w
zakresie wszystkich jej postanowien umozliwiajgcych przedtuzenie jej obowigzywania. (...)
stwierdzit; ze § 2 ust 2 umowy nie koresponduje z pozostatymi zapisami tego dokumentu.
(...) ponadto zauwazyt, ze decyzja Wydziatu Gier (...) pozostaje w sprzecznosci z art. 14 ust.
2 oraz art. 5 ust. 2 zd. drugie uchwaty nr 11/12 z dnia 19 maja 2002 Zarzadu (...). (...) (...)
uznat caty § 2 ust. 2 umowy o profesjonalne uprawianie (...) za niewazny, poniewaz
pozostawat on w sprzecznosci z bezwzglednie obowigzujacym przepisem zwigzkowym — art.
14 ust. 2 uchwaty nr 11/12 z dnia 19 maja 2002 Zarzadu (...) ,Zasady regulujace stosunki
pomiedzy klubem sportowym a zawodnikiem profesjonalnym (...) uznat réwniez, ze art. 5
ust. 2 zd. drugie przywotanej wyzej uchwaty pozwala na wyeliminowanie § 2 ust. 2 z umowy,
poniewaz pozostate przepisy tworza logiczng cato$¢ i nie budzg watpliwosci
interpretacyjnych. Na koniec, (...) uznat, ze sporzgdzanie umow odbiegajacych trescig od

zawartego w zataczniku do uchwaty nr 11/12 wzorca kontraktu o profesjonalne uprawianie



(...) moga by¢ traktowane jako sprzeciwienie sie wiasciwosci stosunku prawnego ze
wszelkimi skutkami dla waznosci takich zapisow, ktére mozna wyprowadzi¢ w takiej sytuacji
z tredci art. 3531 kodeksu cywilnego: (...)

Uzasadnienie decyzji Wydziatlu Gier z dnia 24.07.2007 r. skarzacy otrzymat w dniu
10.08.2007 r. - okolicznos¢ niesporna.

Na orzeczenie organu Il instancji, skarge do Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu przy
Polskim Komitecie Olimpijskim wniosta (...) - tres¢ skargi zostata zreferowana na wstepie.
Poniewaz, zdaniem Trybunatu Arbitrazowego, rozpoznanie przez Trybunat skargi wniesionej
przez (...) mogto mie¢ wptyw na sytuacje prawng zawodnika, Trybunat zawiadomit
petnomocnika zawodnika P. K. o toczacym sie postepowaniu.

W toku rozprawy przez Trybunatem skarzacy cofnat zarzut w sprawie wydania orzeczenia
przez organ niewfasciwy i powotywat sie wylgcznie na obraze przepisow postepowania
majgcych wplyw na tres¢ orzeczenia i wskazywat na razgce naruszenie przepiséw i

pozbawienie prawa do obrony.

Rozpoznajac skarge Zespét Orzekajacy Trybunalu Arbitrazowego dis. Sportu przy
PKOL zwazyt co nastepuje:

Zespot Orzekajacy rozwazyt przede wszystkim dopuszczalnos¢ rozpoznania przedmiotowej
sprawy przez Trybunat kwestionowang przez (...).

Wskazaé nalezy, ze Trybunat Arbitrazowy do spraw Sportu przy PKOL rozstrzyga skargi na
decyzje dyscyplinarne lub regulaminowe wymienione enumeratywnie w art. 43 ust. 1 pkt. 1-6
ustawy o sporcie kwalifikowanym a nadto skargi na inne decyzje dyscyplinarne lub
regulaminowe, jezeli zostaly wydane z razgcym naruszeniem przepiséw prawa, statutéw i
regulaminéw lub strona zostata pozbawiona prawa do obrony - art. 43 ust. 2 ustawy o
sporcie kwalifilkowanym. Zaskarzona decyzja (...) z 8 sierpnia 2007 r. jest sprawg
regulaminowg. Zespoét Orzekajacy ustalit, ze przedmiotowy spdér miedzy zawodnikiem a
klubem mogt by¢ rozstrzygniety wytacznie w drodze decyzji Wydziatu Gier (...) - okolicznosé
ta w toku rozprawy przez Trybunatem zostata przyznana przez obie strony. Biorgc powyzsze
pod uwage Trybunat stwierdzit, Zze zakres zaskarzenia podlega kognicji Trybunatu, zatem jest
uprawniony do rozpoznania skargi (...)SSA.

Jednoczesnie Trybunat stwierdzit, Zze przedmiotowy spér nie powinien byC rozstrzygany
przez Sad Polubowny przy (...) ani przez sad powszechny, co sugerowat (...). Skierowanie
przez zawodnika przedmiotowej sprawy do rozstrzygniecia przez (...) Sad Polubowny przy
(...), niewatpliwie spowodowatoby przekazanie jej do rozstrzygniecia przez Wydziat Gier. A
gdyby nawet, hipotetycznie przyjac, ze (...) Sad Polubowny rozstrzygnatby sprawe, to strona

niezadowolona z rozstrzygniecia miataby prawo do ztozenia skargi do sagdu powszechnego w



trybie art. 1206 KPC - a zatem miataby prawo do sgdowej kontroli rozstrzygniecia. Spor ten,
teoretycznie rzecz ujmujac mégtby zostac rozstrzygniety takze przez sad powszechny ale -
co niewatpliwe - zawodnik kierujgc sprawe do sgdu powszechnego popetnitby delikt
dyscyplinarny, a nadto sprawa nie miataby szans na szybkie rozstrzygniecie, co dla
zawodnika byto istotne. Jednak w takim przypadku strony miatyby szanse na poddanie ich
sporu kontroli sgdu powszechnego. W realiach przedmiotowej sprawy, (...) wskazujgc na
niemoznos¢ rozstrzygniecia skargi (...) na decyzje (...) przez Trybunat Arbitrazowy,
posrednio usituje pozbawi¢ (...) prawa do poddania rozstrzygniecia organu (...) kontroli
sagdowej. Zgodnie bowiem z przyjetym w Polsce systemem rozstrzygania sporéw pomiedzy
uczestnikami dziatalnosci sportowej w sprawach regulaminowych i dyscyplinarnych spory te,
zgodnie z ustawg o sporcie kwaliflkowanym sa rozstrzygane zgodnie z przepisami
statutowymi poszczegélnych zwigzkéw sportowych w postepowaniu pozasgdowym. (...)
odmawiajac (...) prawa do odwotania sie od decyzji (...) do Trybunatu w konsekwencji
zmierza do pozbawienia skarzacego zagwarantowanego w art. 45 Konstytucji prawa do
sadu. (...) ma bowiem prawo ztozy¢ skarge kasacyjng do Sadu Najwyzszego na orzeczenie
Trybunatu Arbitrazowego o ile uzna, ze orzeczenie jest oczywiscie niestuszne lub razaco
zostaty naruszone przepisy prawa - w ten sposob mogtaby skorzysta¢ z zagwarantowanego
Konstytucjg prawa do sadu.

Trybunat po wszechstronnym przeanalizowaniu akt sprawy prowadzonej przez organy (...),
stanowisk stron zaprezentowanych w pismach kierowanych do Trybunatu i zajetych podczas
rozprawy uznat, ze skarzacy nie zostat pozbawiony prawa do obrony a decyzja (...) z dnia
8.08.2007 r. nie zostala wydana z razacym naruszeniem przepisOw postepowania,
jakkolwiek Trybunat stwierdzit, Zze skarzacy otrzymat decyzje WD z uzasadnieniem dwa dni
po wydaniu decyzji przez (...) - okolicznoéci te nie byty sporne, wrecz zostaly przyznane
przez petnomocnika (...).

Trybunat rozpoznajac wnikliwie podniesione zarzuty pozbawienia skarzacego prawa do
obrony przez to, ze skarzacy KLUB miat zaledwie dwa dni na zajecie stanowiska w sprawie
ztozonego przez zawodnika odwotania, a nadto ze uzasadnienie decyzji organu | instancji
skarzacy otrzymat dwa dni po wydaniu decyzji przez organ Il instancji rozwazyt co nastepuje.
Prawo strony do otrzymania uzasadnienia orzeczenia w postepowaniu cywilnym jest
potaczone z tzw. ,zapowiedzig wniesienia apelacji" — art. 369 KPC. Strona ma prawo
zazgdac uzasadnienia wyroku w terminie 7 dni od jego ogtoszenia i ma obowigzek wnies¢
apelacje w terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie wyroku z uzasadnieniem. Nie
ma jednak obowigzku zgdania uzasadnienia - w takim przypadku termin na wniesienie

apelacji biegnie od daty w ktérym uptynaf termin do zgdania uzasadnienia.



Nie zachodzi niewaznos$¢ zaskarzenia wyroku | instancji z tego powodu, ze apelacje
wniesiono przed sporzgdzeniem uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Strona nie ma
obowigzku wskazywania w apelacji uchybien lub niedoktadno$ci w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku ani nie musi sie w tym celu uprzednio zapoznaé z tym uzasadnieniem.
Whiesienie apelacji przed sporzadzeniem uzasadnienia nie stoi takze w sprzecznosci z
przepisami, ktére wskazujg tylko termin ad quem, po uptywie ktérego strona traci prawo do
skargi, natomiast nie ograniczajg strony w ten sposéb, by po ogtoszeniu sentencji, a przed
rozpoczeciem biegu terminu nie mogta wnies¢ skargi (orzeczenie C | 467/35 powotane w CH
BECK Kodeks Postepowania cywilnego z komentarzem pod redakcjg K. Piaseckiego; teza
11 do art. 369 str. 1364 - Piasecki). Analogicznie Sad Apelacyjny w Lublinie post. z
5.10.1998 r. Ill AUz 45/1998.

Obowiazujace w (...) przepisy naktadajg na organa jurysdykcyjne obowigzek doreczenia
decyzji wraz z uzasadnieniem obu stronom i ustalajg termin na wniesienie odwotania na 14
dni od daty jego otrzymania. Rozwigzane to jest podobne do ustalonego w art. 357 § 2 KPC
obowigzku doreczenia stronom postanowien sadu z ich uzasadnieniem w przypadku gdy sg
wydane na posiedzeniu niejawnym a strony majg prawo do ich zaskarzenia.

Nie byto miedzy stronami sporu co do tego, ze (...) otrzymata uzasadnienie decyzji Wydziatu
Gier z 24.07.2007 r. w dniu 10.08.2007 r. Trybunat jednak wbrew stanowisku skarzacej
stwierdza, ze to uchybienie nie pozbawito strony skarzacej prawa do obrony. Orzeczenie
Wydziatu Gier byto korzystne dla skarzgcego, zatem skarzacy zas mégt z tatwoscig zatozy¢;
jakie byly motywy rozstrzygniecia Wydziatu Gier skoro decyzja zapadta po przeprowadzeniu
rozprawy i uwzgledniata w catosci racje klubu.

Decyzja Wydziatu Gier byta niekorzystne dla zawodnika, ktory, nie czekajgc ma
uzasadnienie zaskarzyt jg w dniu 31.07.2007 r. Jak juz wyzej Trybunat wskazat; zawodnik
nie musiat oczekiwa¢ na uzasadnienie by ztozyé odwotanie. Miat interes prawny w jak
najszybszym ztozeniu odwofania bo 31.08.2007 r. ,zamykato sie okienko transferowe".
Odwotanie zawodnika zostato doreczone (...) w dniu 6.08.2007 R. wraz z zawiadomieniem o
terminie rozprawy. Dwaj petnomocnicy skarzacej ztozyli dwa osobne stanowiska w
przedmiocie odwotania; nie oponowali w sprawie wyznaczonego terminu rozprawy i podczas
rozprawy nie wnosili 0 jej odroczenie z uwagi na niemoznos$¢ zajecia stanowiska w sprawie.
Trybunat rozpoznat takze zgtoszony przez (...) zarzut zbyt krétkiego terminu na
przygotowanie stanowiska i przygotowanie sie do sprawy po otrzymaniu odwotania
zawodnika wraz z zawiadomieniem o terminie rozprawy. Zawiadomienie i odwotanie
skarzacy otrzymat w dniu 6.08.2007 r. - rozprawa byta wyznaczona na 8.08.2007 r. Skarzacy

nie wskazat jakie przepisy zostaty naruszone.



W tej kwestii moze zachodzi¢ ewentualna wadliwos¢ zawiadomienia, o ktérej mowa w art.
149 § 2 KPC. Zgodnie z trescig powotanego przepisu wezwanie na rozprawe powinno byé
doreczone co najmniej na tydzien przed posiedzeniem. W wypadkach pilnych termin ten
moze by¢ skrécony do trzech dni. (...) na zarzut skarzgcego odpowiedziat w ten sposodb, ze
zostaty spetnione wymogi przewidziane w § 7 ust. 3 i § 10 uchwaty 1X/80 z 13.06.2007 r.
Istotnie stwierdzi¢ nalezy; Ze powotane przez (...) przepisy nie zawierajg zadnych
wskazowek co do terminu wezwania stron na rozprawe. Stanowig jedynie, ze wezwanie
moze by¢ doreczone faksem. Oznacza to, ze nie zostaly naruszone przepisy (...), choé
niewatpliwie mozna kwestionowa¢ obowigzujgce w (...) standardy, ale ewentualne uwagi co
do obowigzujgcych w (...) przepiséw postepowania skarzacy, jako cztonek korporacji ma
prawo sktada¢ na zasadach ustalonych w przepisach wewnetrznych (...) badz w prawie o
stowarzyszeniach lub na zasadach ustalonych w ustawie o sporcie kwalifikowanym.
Rozpoznajac w dalszym ciggu zasadniczy i zarazem najciezszy zarzut skargi - a mianowicie
podnoszony przez skarzaca (...) zarzut pozbawienia jej moznosci obrony swych praw -
podnie$¢ nalezy co nastepuje. Podnoszony zarzut stanowi jedng 2z taksatywnie
wymienionych w tresci art. 379 KPC przyczyn niewaznosci postepowania sgdowego. Dlatego
tez, jak nalezy przypuszcza¢ jest jedna, wyjatkowg przyczyng stanowigcg podstawe
rozpoznawania przez Trybunat Arbitrazowy decyzji regulaminowych polskich zwigzkéw
sportowych.

O pozbawieniu strony mozliwosci obrony swoich praw mozna mowi¢ wéwczas, gdy stronie
uniemozliwiono dziatanie w procesie osobiscie bgadz za posrednictwem petnomocnika,
przedstawiciela ustawowego lub kuratora. Taka sytuacja niewatpliwie nie miata miejsca w
niniejszej sprawie.

Pozbawienie strony moznosci obrony jej praw zachodzi wowczas, gdy ze wzgledu na
uchybienia formalne strona pozbawiona zostata moznosci brania udziatu w sprawie oraz
zgtoszenia twierdzenh faktycznych, wnioskow dowodowych i zarzutéw. Uzasadnienie zarzutu i
wskazane okolicznosci zdaniem Trybunatu nie potwierdzajg tych okolicznosci. By¢é moze w
warunkach przedmiotowej sprawy moznos¢ obrony praw skarzgcego zostata ograniczona,
jednak w ocenie Trybunatu nie doszto do niewaznosci postepowania, poniewaz tylko
pozbawienie strony moznosci obrony jej praw powoduje niewaznos¢ postepowania, a nie
tylko jej ograniczenie (wyrok SN z 9 marca 2005 r. lll CK 271/2004).

Biorgc powyzsze pod uwage Trybunat stwierdzit, ze nie ma podstaw do uwzglednienia skargi
Klubu.

O kosztach Trybunat rozstrzygnat zgodnie z tredcig § 91 i 93 Regulaminu Trybunatu, w

zwigzku z § 13 Regulaminu kosztéw Trybunatu.
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