Postanowienie Trybunatu Arbitrazowego do Spraw Sportu przy Polskim Komitecie

Olimpijskim z dnia 2 marca 2004 roku.

Teza:

Decyzje dyscyplinarne polskich zwiazkéw sportowych moga by¢ zaskarzane do
Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim w terminach
nie dluzszych niz 30 dni od daty uprawomocnienia sie danej decyzji. Przywrécenie
uchybionego terminu moze nastapi¢ jedynie na zasadach przewidzianych w art. 168 -

172 Kodeksu postepowania cywilnego.

Trybunatl w skladzie:

Przewodniczacy - Wojciech PETKOWICZ
Arbiter - Grzegorz KOLTUNIAK

Arbiter - Waldemar SAWICKI

Po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2004 roku wniosku p. S.G. z dnia 3 grudnia 2003 roku /data
wptywu do Polskiego Komitetu Olimpijskiego/ w sprawie przywrdcenia terminu do ztozenia

skargi na decyzje dyscyplinarne (...) postanowit: nie uwzgledni¢ powyzszego wniosku.

Uzasadnienie

Pan S. G. w dniu 1 sierpnia 2002 r. postanowieniem Okregowego Sadu Kolezenskiego w B.
zostat ukarany wykluczeniem ze zwigzku. Na skutek odwotania ukaranego sprawe te
rozpoznawat w trzyosobowym sktadzie Gtéwny Sad Kolezenski (...) w W., ktéry orzeczeniem
z dnia 29 listopada 2002 r. utrzymat w mocy orzeczenie | instancji. Nastepnie w skutek skargi
rewizyjnej sprawe S. G. rozpoznawat w piecioosobowym sktadzie Gtoéwny Sad Kolezenski
(...), ktory orzeczeniem z dnia 17 kwietnia 2003 r. zmienit orzeczenie OSK i GSK

wymierzajgc kare 2 lat zawieszenia w prawach czionka.

W dniu 3 grudnia 2003 r. do Trybunatu Arbitrazowego do Spraw Sportu przy Polskim
Komitecie Olimpijskim wptynat wniosek S. G. o przywrdcenie terminu do ztozenia skargi na
powyzsze decyzje dyscyplinarne (...). Jako uzasadnienie wniosku w/w stwierdzit m.in., iz
akty prawne regulujace dziatalnos¢ (...), a m.in. Statut i Regulamin postepowania w
sprawach przewinien cztonkéw, nie przewidujg mozliwosci zaskarzenia decyzji

dyscyplinarnych do Trybunatu Arbitrazowego. O istnieniu i funkcjonowaniu tego organu



dowiedziat sie w dniu 27 pazdziernika 2003 r., gdy zapoznat sie ze Statutem i Regulaminem

Trybunatu Arbitrazowego.

W tym stanie sprawy Zespot Orzekajacy przyjat co nastepuje:

Artykut 8 Statutu Trybunatu Arbitrazowego do Spraw Sportu przy Polskim Komitecie
Olimpijskim stwierdza, iz decyzje dyscyplinarne polskich zwigzkoéw sportowych moga byc¢
zaskarzane do tegoz Trybunatu w terminach nie dtuzszych niz 30 dni od daty
uprawomochienia sie tych decyzji. Przywrocenie terminu moze nastgpi¢ jedynie na zasadach
przewidzianych w art. 168 - 172 Kodeksu Postepowania Cywilnego. W art. 169 par. 1 kpc
stwierdzono, iz wniosek o przywrdcenie terminu wnosi sie w ciggu tygodnia od czasu ustania
przyczyny uchybienia terminowi. Tak wiec w powyzszej sprawie nawet uwzgledniajac, iz S.
G. od dnia podjecia ostatecznej decyzji dyscyplinarnej zapadtej wobec jego osoby, czyli od
17 kwietnia 2003 r., uchybit terminowi 30 dni do jej zaskarzenia z powodu nieznajomosci
prawa, o tyle stwierdzono poza sporem, iz od dnia 27 pazdziernika 2003 r. dysponowat
Statutem Trybunatu. A zatem brzmienie art. 8 cyt. Statutu i odestanie m.in. do art. 169 kpc,
zakreslajgcego tygodniowy termin do sktadania wniosku, byto S.G. znane. Skoro i ten termin
zostat przekroczony o ponad 30 dni, Zespét Orzekajacy Trybunatu Arbitrazowego nie znalazt
okolicznosci, ktére mogtyby usprawiedliwi¢ i te zwloke w dziataniu skarzacego, w zwigzku z

czym postanowiono jak w sentencji.



