Trybunal Arbitrazowy ds. Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim
— wlasciwo$¢ Trybunalu oraz srodki odwolawcze od orzeczen Trybunalu
w poszczegolnych rodzajach spraw
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l. Wstep

Liczne zmiany ustawowe dokonane na przestrzeni ostatnich lat w sposéb zasadniczy
zmienily podstawy wlasciwosci Trybunalu do rozpoznawania poszczegdlnych rodzajow
spraw. Kwestia kompetencji oraz charakteru orzeczen wydawanych przez omawiang
instytucje stata si¢ przez to zagadnieniem skomplikowanym i budzacym wiele watpliwosci i
nieporozumien.

Niniejsze opracowanie ma na celu przyblizenie podstaw prawnych okreslajacych
wlasciwo$¢ oraz charakter czynno$ci Trybunatu w poszczegolnych sprawach. Przedstawione
zostang réwniez mozliwosci zakwestionowania orzeczen konczacych postepowanie przed
Trybunalem w zalezno$ci od trybu, w ktorym dane orzeczenie zapadio. Dodatkowo
omoOwione zostang zasady ustalania i ponoszenia wpisow od $rodkow odwotawczych

wnoszonych do Trybunatu.

1. Trybunal jako staly sad polubowny

1. Podstawa wlasciwosci

Trybunat od samego poczatku swojego istnienia, wzorem Trybunatu Arbitrazowego
ds. Sportu w Lozannie (CAS), dziata jako staty sad polubowny (art. 1 ust. 1 Statutu Trybunatu
oraz art. 45a ust. 2 ustawy o sporcie’). Dzialalno$¢ Trybunatu jako statego sadu arbitrazowego
jest regulowana przede wszystkim wlasciwymi przepisami Kodeksu postgpowania cywilnego
(Cze$¢ piata - art. 1154 i nast. KPC).

W sprawach arbitrazowych, Trybunat orzeka na podstawie woli stron, tj. zapisu na

sad polubowny — szczegdlnej umowy podmiotow zainteresowanych, w ktore] wskazuje si¢

! Ustawa z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1263).



przedmiot sporu lub stosunek prawny, z ktérego spor wyniknal lub moze wyniknaé. Zapis na
sad polubowny powinien mie¢ form¢ pisemna.

Jako zapis na sad polubowny nalezy ocenia¢ rowniez postanowienia poszczegdlnych
wewnetrznych aktow prawnych uchwalanych przez polskie zwigzki sportowe, na mocy
ktorych zwiazki dopuszczajg zaskarzanie do Trybunalu okre§lonych decyzji o charakterze
regulaminowym.

Kompetencji Trybunatu mozna podda¢ zaréwno spory juz istniejgce, jak 1 spory,
ktore moga dopiero powsta¢. Poddanie sprawy pod rozstrzygnigcie sagdu polubownego jest
mozliwe we wszystkich sporach o prawa majatkowe, jak i w sporach o prawa niemajatkowe,
jezeli w danej sprawie dopuszczalna jest ugoda sagdowa.

W postepowaniu polubownym Strony sporu sg zwigzane wewne¢trznymi aktami
regulujacymi postgpowanie przed Trybunatem (obowigzujacymi w dacie zawarcia zapisu),

chyba ze strony zgodnie postanowig 0 zastosowaniu innych regut postgpowania.

2. Mozliwos$¢ zakwestionowania orzeczen arbitrazowych Trybunatu

Wyrok wydany przez Trybunat w postgpowaniu arbitrazowym jest co do zasady
wigzacy dla stron zapisu. Statut Trybunatu nie przewiduje mozliwosci ponownego
rozpoznania sprawy w ramach jakiegokolwiek wewnetrznego postepowania apelacyjnego.
Powyzsze nie oznacza jednak, iz w polskim systemie prawa brak jest srodkow prawnych
umozliwiajacych wzruszenie wyroku Trybunatu dzialajacego jako sad polubownyz.

Art. 1205 § 1 KPC przewiduje instytucje skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego. Przedmiotowa skarga jest wnoszona do sadu apelacyjnego, na obszarze
ktorego znajduje si¢ sad, ktory bylby wlasciwy do rozpoznania sprawy, gdyby strony nie
dokonaty zapisu na sad polubowny. Termin na wniesienie skargi wynosi dwa miesigce od
dnia doreczenia wyroku.

Whiesienie skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego nie prowadzi jednak do
ponownej merytorycznej oceny zaistniatego sporu, ale ogranicza si¢ do zbadania przez sad
powszechny enumeratywnie wyliczonych okoliczno$ci, takich jak istnienie zapisu na sad
polubowny, mozliwo$¢ obrony swoich spraw przez strong w toku postgpowania
arbitrazowego, czy tez samej mozliwosci poddania danego sporu pod rozstrzygnigcie sadu

polubownego (art. 1206 KPC).

> por. szerzej wyrok Sadu Najwyzszego z 18 grudnia 2014 r., sygn. akt Ill PK 47/44.



W przypadku uznania zasadno$ci skargi, sad apelacyjny uchyla wyrok sadu
polubownego. Uchylenie wyroku sadu polubownego nie powoduje wygasniecia zapisu na sad
polubowny, chyba ze strony postanowity inaczej. Od wyroku sadu apelacyjnego wydanego w
postepowaniu ze skargi o uchylenic wyroku sgdu polubownego przystuguje dodatkowo

skarga kasacyjna rozpoznawana przez Sad Najwyzszy.

1. Wilasciwos¢ Trybunalu w sprawach dyscyplinarnych

1. Podstawa wilasciwosci Trybunalu w sprawach dyscyplinarnych

W przeciwienstwie do CAS, Trybunat Arbitrazowy ds. Sportu przy PKOL nie dziata
wylacznie jako staly sad polubowny, ktorego kompetencja wynika z woli stron (w
szczegblnosci federacji sportowych). Charakterystyczng cechg Trybunalu jest bowiem
przyznanie wskazanemu organowi ustawowej kompetencji do rozpoznawania okreslonych
kategorii spraw. Zgodnie z art. 45a ust. 3 ustawy 0 sporcie Trybunal rozstrzyga spory
wynikajagce z zaskarzenia ostatecznych decyzji dyscyplinarnych polskich zwigzkow
sportowych.

Jak wynika z treci wskazanego przepisu, mozliwo$¢ zaskarzenia do Trybunatu
danego orzeczenia na podstawie przepisOw ustawy o sporcie jest mozliwe w odniesieniu do
orzeczen:

- wydanych przez polskie zwigzki sportowe;

- ostatecznych;

- wydanych w sprawach dyscyplinarnych;

Dwie pierwsze przestanki nie rodzg istotnych problemoéw interpretacyjnych. Zwiagzek
sportowy, zgodnie z art. 6 ustawy o sporcie, jest stowarzyszeniem (lub zwigzkiem
stowarzyszen) utworzonym przez co najmniej 3 kluby sportowe. Kompetencji Trybunatu
podlegaja orzeczenia wydawane wylgcznie przez wlasciwe organy wskazanych jednostek
organizacyjnych — Trybunal nie rozpoznaje na podstawie ustawy odwotan od decyzji
wydawanych przez jakiekolwiek inne podmioty, w szczegdlnosci kluby sportowe lub
uczniowskie kluby sportowe.

Do Trybunatu mozna skarzy¢ wylacznie orzeczenia ostateczne, tj. takie, od ktorych
w ramach zwigzku nie przysluguje juz zaden $rodek odwotawczy. Zgodnie z art. 45b ust. 2
ustawy o sporcie odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna w ramach polskiego zwiazku sportowego

opiera si¢ na zasadzie dwuinstancyjnosci. Nalezy zatem zaktada¢, ze w kazdej sprawie
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dyscyplinarnej, przed wniesieniem skargi do Trybunatu, bedzie istniata konieczno$é
wyczerpania wewnatrzzwigzkowej drogi odwotawczej. Wniesienie skargi od orzeczenia
nieostatecznego spowoduje odrzucenie skargi przez Trybunat.

Ustawodawca nie zdefiniowal natomiast w ustawie o sporcie pojecia ,,sprawy
dyscyplinarnej”, pozostawiajac szerokie pole do interpretacji dla wszelkich podmiotow
stosujacych przepisy wskazanej ustawy. Nieprecyzyjny charakter omawianego przepisu,
potegowany przez duza roéznorodno$¢ aktow prawa wewnatrzzwigzkowego, powoduje w
praktyce liczne watpliwosci dotyczace granicy miedzy sprawami dyscyplinarnymi, a
sprawami regulaminowymi (ktore nie podlegaja ustawowej kompetencji Trybunatu).

Trybunat stoi na stanowisku, ze poj¢cia ,,sprawy dyscyplinarnej” nie wolno zawgzac.
W szczegblno$ci nie jest mozliwe ograniczenie kompetencji Trybunatu wytacznie do
orzeczen wydawanych na podstawie przepisow zawartych w regulaminach dyscyplinarnych
uchwalanych przez poszczegolne zwiazki.

Wszelkie sprawy, ktére dotycza zastosowania przez zwigzek sportowy jakichkolwiek
represji  wobec podmiotow podlegajacych kompetencji zwigzkéw sportowych  (tj.
zawodnikoéw, klubow sportowych, sedziow, treneréw, agentow itp.) stanowig sprawy
dyscyplinarne. Dla przyjecia, iz dana sprawa ma charakter dyscyplinarny, obojetny jest rodzaj
I charakter stosowanej sankcji — wystarczajace jest, by orzeczenie zwigzku sportowego
wigzalo si¢ ze stwierdzeniem naruszenia przez dany podmiot okreslonej normy i1 w
konsekwencji zastosowaniem okreslonej dolegliwosci (na przyktad kara dyskwalifikacji, kara
finansowa, kara pozbawienia punktow, wszelkiego rodzaju upomnienia lub nagany, a w
szczegolnych sytuacjach nawet samo stwierdzenie naruszenia przepisow zwiazkowych®).
Przyjecie szerokiego rozumienia pojgcia ,,sprawy dyscyplinarnej” ma na celu objecie ochrong
i zapewnienie realizacji konstytucyjnego prawa do sadu mozliwie szerokiemu gronu
podmiotow.

Trybunatl nie rozpoznaje spraw dotyczacych technicznych regul gry (art. 45c ust. 3
ustawy o0 sporcie).

Skarge do Trybunatu wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dore¢czenia decyzji
zwigzku sportowego. Postepowania dyscyplinarne sg zawsze rozpoznawane przez Trybunal w
procedurze okreslonej przez Statut uchwalany przez Zarzad Polskiego Komitetu
Olimpijskiego. W sprawach nieuregulowanych Statutem odpowiednie zastosowanie znajduja

przepisy Kodeksu postepowania karnego.

* Por. otwarty katalog kar dyscyplinarnych wskazany w art. 45b ust. 5 ustawy o sporcie.



W orzeczeniu koncowym, w przypadku uznania skargi za uzasadniong, Trybunat
podejmuje rozstrzygnigcie merytoryczne, tj. zmienia zaskarzone orzeczenie i orzeka co do
istoty sprawy. Trybunal moze réwniez uchyli¢ zaskarzone orzeczenie i przekaza¢ sprawe do
ponownego rozpoznania polskiemu zwigzkowi sportowemu, jezeli dla rozstrzygniecia sprawy
konieczne jest prowadzenie postgpowania dowodowego w catosci lub w znacznej czgsci (art.

45d ust. 1 ustawy o sporcie).

2. Mozliwos¢ zakwestionowania orzeczen Trybunalu w sprawach dyscyplinarnych

Majac na wzgledzie szczegodlny charakter ustawowej kompetencji Trybunatu do
rozpoznawania spraw dyscyplinarnych, ustawodawca przewidziat odpowiedni tryb
zaskarzania orzeczen Trybunalu, zapewniajac stronom realizacje konstytucyjnego prawa do
rozpoznania sprawy przez sad sprawujacy wymiar sprawiedliwo$ci w rozumieniu przepiséw
ustawy zasadniczej.

Zgodnie z art. 45d ust. 2 ustawy o sporcie, od orzeczenia dyscyplinarnego Trybunatu
przystuguje skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego. Mozliwo$¢ wniesienia skargi kasacyjnej
jest jednak ograniczona wylacznie do przypadkow, w ktorych doszto do razacego naruszenia
przepiséw prawa lub oczywistej niestuszno$ci orzeczenia.

Termin na wniesienie skargi kasacyjnej do Sadu Najwyzszego wynosi 30 dni od dnia
dorgczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem stronie skarzacej. Skarge wnosi si¢ za
posrednictwem Trybunatu, ktéory ma 14 dni na przekazanie sprawy wraz z aktami
postepowania.

Rozpoznanie skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy nastepuje na zasadach

przewidzianych w Kodeksie postgpowania cywilnego.

V. Wilasciwos¢ Tryvbunalu w sprawach dyscyplinarnych dotyczacych dopingu
W sporcie
1. Zrédlo kompetencji do rozpoznawania spraw dotyczacych dopingu w sporcie

Odrgbnego omoéwienia wymaga kwestia wlasciwosci Trybunalu w sprawach

dyscyplinarnych dotyczacych dopingu w sporcie (tj. w tzw. sprawach dopingowych).



Pierwotnie?, ustawa o sporcie nie rozrozniata wlasciwosci Trybunalu w sprawach
dyscyplinarnych oraz dopingowych. Wskazany podziat zostat wprowadzony dopiero z chwilg
wejscia w zycie nowelizacji ustawy o sporcie z 07 lipca 2016 r.°. Jednoczesnie wylaczono
zastosowanie przepisOw ustawy dotyczacych wilasciwosci Trybunatu w sprawach
dopingowych (art. 45e ustawy o sporcie).

W aktualnym stanie prawnym o odpowiedzialnosci dyscyplinarnej w sprawach
dotyczacych dopingu w sporcie orzeka wyltacznie Polska Agencja Antydopingowa, tj.
szczegblna jednostka — panstwowa osoba prawna nadzorowana przez ministra wlasciwego do
spraw kultury fizycznej®. Przy Polskiej Agencji Antydopingowej dziala (w sposéb niezalezny
i bezstronny) Panel Dyscyplinarny, ktory w dwuinstancyjnym postepowaniu rozpoznaje
wszelkie sprawy dotyczace ustalenia odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej za doping w sporcie.

Ostateczne orzeczenie Panelu Dyscyplinarnego podlega zaskarzeniu do Trybunatu na
podstawie art. 13.2.2 Przepiséw Antydopingowych Polskiej Agencji Antydopingowej (dalej
réwniez jako ,,PA”). W obecnym stanie prawnym kompetencja Trybunalu do rozpoznawania
srodkow odwotawczych od orzeczen w sprawach dopingowych wynika zatem z zapisu na sad
polubowny w rozumieniu art. 1161 § 1 KPC.

W  sprawach  dotyczacych  zawodnikéw  klasy = migdzynarodowej  lub
mi¢dzynarodowych wydarzen sportowych odwotania od orzeczen Panelu Dyscyplinarnego
POLADA rozpoznaje bezposrednio CAS.

Zgodnie z art. 13.2.2 PA kompetencja Trybunalu do rozpoznawania spraw
dopingowych dotyczy wytacznie orzeczen dotyczacych zawodnikow klasy krajowej (tj. -
zgodnie z definicjg zawarta w PA - wszystkich zawodnikow, ktorzy nie sg zawodnikami klasy
mi¢dzynarodowej) lub innych uprawnionych osob.

PA przewiduja szereg ogdlnych regut, wedlug ktéorych powinno toczy¢ si¢
postepowanie przed Trybunatem w sprawach dopingowych. Zastosowanie znajduje procedura
ustanowiona w Statucie Trybunatu.

Art. 13.2.3 PA zawiera zamkniety katalog podmiotow uprawnionych do wniesienia
odwotania do Trybunalu od orzeczenia Panelu Dyscyplinarnego. Odwotanie do Trybunalu
wnosi si¢ w terminie 21 dni od daty otrzymania orzeczenia przez strong¢ wnoszaca odwolanie.
Swiatowa Organizacja Antydopingowa (WADA) jest ponadto uprawniona do zlozenia

odwotania (lub interwencji) nie pdzniej niz:

4 Tj. od wejscia w zycie nowelizacji ustawy o sporcie z 23 lipca 2015 r., przywracajgcej ustawowa kompetencje
Trybunatu w sprawach dyscyplinarnych - Dz.U. z 2015 r. poz. 1321

®>Dz. U.z2016r. poz. 1171, wejscie w zycie 11 sierpnia 2016 .

® Ustawa z dnia 21 kwietnia 2017 r. o zwalczaniu dopingu w sporcie (Dz. U. z 2017 r. poz. 1051).



a) w terminie 21 dni od ostatniego dnia, w ktérym dowolna strona sprawy

miata prawo ztozy¢ odwolanie lub

b) w terminie 21 dni od otrzymania przez WADA pelnych akt dotyczacych
orzeczenia.
2. Mozliwos¢ zakwestionowania orzeczen Trybunalu w sprawach dotyczacych

dopingu w sporcie

Mimo faktu, iz orzeczenia Trybunalu w sprawach dopingowych stanowig de facto
orzeczenia sagdu polubownego w rozumieniu odpowiednich przepiséw KPC, mozliwosc
zaskarzenia takiego orzeczenia ksztaltuje si¢ w wielu przypadkach odmiennie, niz w
przypadku pozostatych orzeczen Trybunatu dziatajacego jako sad polubowny.

Zgodnie z art. 13.2.3 od orzeczenia Trybunatu w sprawie dopingowej mozliwe jest
wniesienie odwotania do CAS. Uprawnienie do wniesienia wskazanego $rodka
odwotawczego przystuguje nastepujagcym podmiotom:

- WADA,

- Migdzynarodowemu Komitetowi Olimpijskiemu,

- Migdzynarodowemu Komitetowi Paraolimpijskiemu,

- wlasciwym federacjom migedzynarodowym.

Orzeczenia Trybunalu w sprawach dopingowym nie zawsze beda zatem
orzeczeniami ostatecznymi. Zgodnie z art. 1205 § 2 KPC, jezeli strony ustalily, ze
postepowanie przed sgdem polubownym obejmowac bedzie wigcej niz jedna instancje, skarga
o uchylenie wyroku sadu polubownego przystuguje wytacznie od ostatecznego wyroku sadu
polubownego. W przypadku wniesienia zatem odwotania od orzeczenia Trybunalu przez
ktorykolwiek z uprawnionych podmiotow, ostatecznym orzeczeniem w sprawie dopingowej
bedzie dopiero wyrok CAS, tj. orzeczenie sagdu polubownego prawa szwajcarskiego. W takim
wypadku ewentualne zaskarzenie koncowego wyroku w sprawie dyscyplinarnej do sadu
powszechnego odbywac si¢ bedzie zgodnie z przepisami prawa Konfederacji Szwajcarskiej.

Nalezy uzna¢, ze pozostale strony postgpowania, tj. nieposiadajace uprawnienia do
wystgpienia z odwotaniem do CAS zgodnie z PA, moga skorzysta¢ ze skargi o uchylenie

wyroku sagdu polubownego przewidzianej przez przepisy KPC (omowionej w punkcie 11.2.

powyzej).



V. Zasady ustalania i wnoszenia wpisow

Kazde pismo zawierajace zadanie wszczecia postepowania przed Trybunatem
podlega wpisowi wnoszonemu przez podmiot inicjujacy postepowanie. Pisma nieoptacone w
terminie podlegaja zwrotowi i nie wywotuja skutkéw prawnych. Zasady ustalania i wnoszenia
wpisOéw sa uksztaltowane jednolicie dla wszystkich rodzajow postepowan przed Trybunatem.

Wysoko$¢ oraz sposob uiszczenia wpisu okres$lane sg kazdorazowo przez Sekretarza
Trybunatu, ktéry wyznacza jednoczes$nie termin na dokonanie wptaty. Wysokos¢ wpisu
okresla si¢ po przeprowadzeniu wstepnej kontroli formalnej odwotania lub skargi oraz
oszacowaniu kosztow postepowania. Nie zada si¢ uiszczenia wpisu od pism, z ktorych tresci
wynika, ze podlegaja zwrotowi.

W zdecydowanej wigkszosci spraw rozpoznawanych przez Trybunal, tj. sprawach
dyscyplinarnych oraz w sprawach arbitrazowych o roszczenia niemajatkowe lub majatkowe,
ktoérych warto$ci przedmiotu sporu nie mozna ustali¢ w chwili wszczgcia postgpowania,
Sekretarz Trybunalu wyznacza wpis tymczasowy w wysokosci od 1.000,00 zi do
25.000,00 zt. Po przeprowadzeniu postgpowania, Zespol Orzekajacy ustala w orzeczeniu
konczacym postgpowanic wysoko$§¢ wpisu ostatecznego oraz rozlicza ewentualne inne
koszty.

Zgodnie z art. 45c ust. 4 ustawy o sporcie wysokos¢ wpisu od skargi do Trybunatu
w sprawach dyscyplinarnych nie moze przekracza¢ dwukrotno$ci przecigtnego miesi¢cznego
wynagrodzenia za prac¢ w gospodarce narodowej w roku poprzednim, oglaszanego przez
Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego. Celem zapewnienia stronom sportowych
postgpowan dyscyplinarnych mozliwie jak najszerszej mozliwosci wnoszenia skarg do
Trybunatu, 07 kwietnia 2017 r. Rada Trybunalu podj¢ta uchwale, zgodnie z ktora
maksymalna wysoko$¢ wpisu w sprawach dyscyplinarnych nie moze przekraczaé¢ 5.000,00 zt.

Poza wpisem tymczasowym, Statut Trybunalu wyrdznia jeszcze dwa rodzaje
wpiséw: wpis stosunkowy pobierany w sprawach arbitrazowych o roszczenia majatkowe,
ktoéry wynosi 4% wartosci przedmiotu sporu (do maksymalnej wysokosci 50.000,00 zt) oraz
wpis staly pobierany od zazalen wnoszonych w toku postgpowania przed Trybunatem w
wysokosci 500,00 zt.

W postepowaniu przed Trybunatem ograniczona jest mozliwo$¢ zwalniania Stron
Z obowigzku ponoszenia kosztow postgpowania, w szczeg6lnosci w zakresie wpisow.
W postepowaniach arbitrazowych w ogdle brak jest mozliwo$ci zwolnienia strony od kosztow

postepowania, podczas gdy w sprawach dyscyplinarnych minimalny wpis wynosi 1.000,00 zt.
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Trudna sytuacja majatkowa strony moze zosta¢ uwzgledniona przez Sekretarza w ramach
wyznaczania wysoko$ci wpisu w granicach przewidzianych przez Statut Trybunatu.

Orzeczenia Sekretarza w przedmiocie obowigzku uiszczenia wpisu 1 jego wysokosci,
jak réwniez zwrotu pisma nienalezycie optaconego podlegajg zaskarzeniu zazaleniem
wnoszonym do Rady Trybunatu. Przedmiotowe zazalenie nie podlega optacie i jest wnoszone
w terminie 7 dni od dorgczenia orzeczenia Sekretarza.

Tryb rozpoznawania przez Rad¢ zazalen na orzeczenia Sekretarza Trybunatu zostat
wewnetrznie uregulowany Zarzadzeniem Prezesa Trybunatu z 02 czerwca 2016 r. Celem
realizacji zasady dwuinstancyjnosci w procesie orzekania nie bierze udzialu Sekretarz
Trybunatlu. Funkcja przewodniczacego jest zatem obejmowana przez jednego z pozostatych
cztonkéw Rady wedlug stalej rotacji. Przewodniczacy jest odpowiedzialny za sprawne
przeprowadzenie glosowania przez Rad¢ w przedmiocie rozpoznawanego zazalenia oraz
sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia Rady. Rada podejmuje rozstrzygnigcia wigkszos$cia
glosow, a w przypadku rownej ich ilosci, decydujace znaczenie ma glos Prezesa Trybunatu.

W  zakresie nieuregulowanym w Statucie do kosztow postgpowania przed

Trybunatem stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego.

VI. Podsumowanie

Jak wynika z powyzszych rozwazan, wysoki poziom skomplikowania zasad
rzadzacych postepowaniem przed Trybunalem (oraz jego wlasciwosci) wynika ze
zroznicowanego charakteru spraw rozpoznawanych przez Trybunat.

Fakt, iz z jednej strony wskazany organ rozstrzyga sprawy na podstawie zapisu na
sad polubowny, a z drugiej na podstawie ustawy (wzglednie na podstawie przepisow PA)
wymaga zastosowania catkowicie odmiennych instytucji prawnych, dostosowanych do
specyfiki danego sporu zawistego przed Trybunalem oraz spdjnych z obowigzujacym
systemem, odpowiednio: sadownictwa polubownego, sadownictwa dyscyplinarnego oraz

Swiatowym systemem zwalczania dopingu w sporcie.



